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захад узыходзіць на моцныя пазыцыі 


Першы год урадаваньня прэзыдэнта 
Кэнэды паказаў, што Захад у змаганьні 
За ўтрыманьне й замацаваньне сваіх па- 
зыцыяў перад камуністычным наступам 
паступова, сыстэматычна, хоць і незаў- 
сёды пасьлядоўна робіць паважныя 
сукцэсы, якія адкрываюць перад воль- 
ным сьветам што раз шырэйшыя й ясь- 
нейшыя пэрспэктывы. Асабліва на пра- 
цягу апошніх тыдняў і месяцаў у ва- 
гульным білянсе палітычных дасягнень- 
няў і стратаў палажэньне для Захаду 
зарысавалася памысным і абнадзейва- 
ючым, 


Агульна пацяшаючым зьяўляецца бяс- 
спрэчны факт, што адказныя палітыч- 
ныя колы заходніх дзяржаваў пачына- 
юць што раз глыбей разумець, што іх- 
ная палітыка бесьперапынных уступак 
Савецкаму Саюзу, шуканьне зь ім за 
ўсякую цану кампрамісаў і вера ў маг- 
чымасьць суіснаваньня зь ім няўхільна 
вядзе да катастрофы вольнага сьвету. 
З усьведамленьня такой няроўнай і не- 
бясьпечнай ігры пачало радзіцца што 
раз мацнейшае перакананьне, што ізь 
сьветавым камунізмам трэба гаварыць 
іншай мовай, больш станоўчай і цьвёр- 
дай, гаварыць вылучна з пазыцыі сілы, 
а ня слабасьці. Зробленыя на працягу 
ўсяго пасьляваеннага пэрыяду палітыч- 
ныя памылкі Захаду, зь якіх умела ска- 
рыстаў камунізм і пашырыў да неспа- 
навет для яго самога разьме- 
раў стан сваіх уладаньняў, здабытых у 
працэсе халодных, а нярэдка й гарачых 
лякальных войнаў, паслужылі ўсё-ж 
добрай навукай для Захаду. 
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Але палажэньне ў цэлым сьвеце зьяў- 
ляецца на столькі складанае, камуні- 
стычная хвароба настолькі глыбака ўка- 
ранілася ў найбольш нэўральгічных 
ягоных пунктах, а многія пазыцыі воль- 
нага сьвету аказаліся настолькі аслаб- 
леныя, што раптоўнае контрадзеяньне 
на ўсіх адрэзках глябальнага фронту 
халоднае вайны сяньня яшчэ перадчас- 
нае. Гэтае контрадзеяньне павінна быць 
папярэджанае палітычным аздараўлень- 
нем самога Захаду, ягонай кансаліда- 
цыяй, узмацненьнем ягонай эканамічнай 
і ваеннай магутнасьці. І калі глядзець 
на ход выпадкаў і палітычныя працэсы, 
што разьвіваюцца ў цэлым сьвеце, дык 
ня цяжка заўважыць, што якраз у гэ- 
тым кірунку сяньня йдзе Захад. 


Прыпомнім важнейшыя дасягненьні 
Захаду апошняга часу, якія найлепей 
паказваюць ягоную эвалюцыю ў гэтым 
кірунку. 


У камплексе важных дасягненьняў 
вольнага сьвету трэба перадусім адзна- 
чыць глыбокі працэс задзіночаньня Эў- 
ропы. Эўрапэйскі Рынак і Эўрапэйская 
Супольнасьць вугля й сталі, як ведама, 
далі бліскучыя вынікі, што навет Вялі- 
кабрытанія, якая, ня гледзячы на тра- 
дыцыйную палітыку ізаляцыі ад эўра- 
пэйскага кантынэнту, апошнім часам 
пачала шукаць цясьнейічага зь ім су- 
працоўніцтва ў рамах гэтых агульна- 
эўрапэйскіх сыстэмаў. А цераз эканаміч- 
нае задзіночаньне Заходняя Эўропа 
ўпэўнена йдзе й да трывалага палітыч- 
нага задзіночаньня, што ў вагульным за- 
ходнім камплексе вызначае ёй ужо 
сяньня першае пасьля Задзіночаных 


Штатаў месца ў сьвеце. 


Цьвёрдая лінія Ў дачыненьні да Са- 
вецкага Саюзу Францыі Дэ Голя й За- 
ходняй Нямеччыны Адэнаўэра прыму- 
шае й Вялікабрытанію паўстрымоўван- 
ца перад шуканьнем за ўсякую цану па- 
літычна шкодных кампрамісаў з Савец- 
кім Саюзам. Нядаўняя дыпляматычная 
ігра амбасадара Заходняй Нямеччыны 
Кроля ў Маскве, якая стварала пагрозу 
аднабокага збліжэньня Нямецкай «Фэдэ- 
ральнай Рэспублікі з Савецкім Саюзам 
і напсула іцмат крыві ў заходніх палі- 
тычных колах, скончылася бяз шкод- 


вых для палітычнага адзінства Захаду 
вынікаў. 

Заканчэньне вайны ў Альжыры, якая 
параліжавала вармальнае жыцьцё 
Францыі на працягу больш сямёх год і 
была прычынай ейнай палітычнай сла- 
басьці на міжнароднай арэне, адкрывае 
сяньня новыя пэрспэктывы перадусім 
для Францыі, як галоўнай, побач зь Ня- 
меччынай сілы ў Эўропе, а пасярэдня 
выдатна ўзмацняе пазыцыі ўсяго воль- 
нага сьвету. Як і трэба было спадзявац- 
ца, падпісаньне перамір'я з альжырскім 
часовым урадам яшчэ не абазначае поў- 
нае нармалізацыі палажэньня галоўна з 
прычыны тэрарыстычнай акцыі неле- 
гальнай францускай вайсковай аргані- 
зацыі ОАС. Але існуюць усе падставы 
верыць, што разумная рэалістычная па- 
літыка Дэ Голя, якая вывяла Францыю 
з пасьляваеннага нутранага хаосу й 
прывяла да спыненьня крывавай аль- 
жырскай вайны, хутка справіцца й Зь 
цяперашнімі цяжкасьцямі. 


Яшчэ ня так даўно на Захадзе была 
прычынай сур'ёзнага занепакаеньня па- 
зыцыя маладых азіяцкіх і афрыканскіх 
дзяржаваў, ў дачыненьні да якіх як Са- 
вецкі Саюз із сваімі сатэлітамі, гэтак і 
камуністычны Кітай рабілі ўсё магчы- 
мае, каб уцягнуць іх у сфэру сваіх уп- 
лываў. Пасьлейшае разьвіцьцё выпад- 
каў паказала, што загроза скамуніза- 
ваньні 1эгых дзяржаваў ня ёсьць не- 
бясьпечная пад умовай, што Захад бу- 
дзе весьці сярод іх разумную палітыку. 
Маладыя дзяржавы Азіі й Афрыкі, хоць 
і занялі нэўтральную пазыцыю паміж 
двумя варожымі блёкамі і хоць нясуп- 
раць карыстаць з дапамогі абодвых 
блёкаў, неабходнай для эканамічнага 
разьвіцьця маладых дзяржаўных арга- 
нізмаў, аднак ня выказалі найменшага 
жаданьня стацца сатэлітамі Масквы або 
Пэкіну. Пры гэтым трэба не забывацца, 
што ў незалежных сяньня краінах Азіі 
й Афрыкі, якія ў свой час былі калёні- 
ямі заходніх дзяржаваў, існуе яшчэ 
псыхалягічная варожасьць да былых 
калянізатараў, якая ўмела выкарыстоў- 
ваецца камуністычнай прагагандай. Та- 
му працэс поўнага палітычнага дасьпя- 
ваньня Гэтых дзяржаваў у празаходнім 
кірунку будзе доўгім, але ў ніякім вы- 
падку не безнадзейным. Перад Захадам 
стаяць вялікія заданьні, каб шляхам 
адпаведнае эканамічнае дапамогі й ня 
менш інтэнсыўчае палітычнае акцыі 
поўнасьцяй вырваць гэтыя дзяржавы з 
пад камуністычных уплываў, 

У некаторых аспэктах падобная СЫТУу- 
ацыя і ў краінах Лацінскае Амэрыкі. 
Тут таксама закаранілася пеыхалягіч- 
ная варожасьць да Задзіночаных Шта- 
таў Амэрыкі, як магутнае й багатае 
краіны, якая, паводля перакананьня 
паўдзённаамэрыканцаў, эканамічна экс- 
пляатуе натуральныя багацьці Паўдзён- 
нае Амэрыкі й зьяўляецца прычынай 
ейнае адсталасьці. Таму з асаблівым 
прызнаньнем трэба падчыркнуць, што 
ўрад прэзыдэнта Кэнэды выпрацаваў і 
праводзіць у жыцьцё новую праграму 
дапамогі й супрацоўніцтва з краінамі 
Лацінскае Амэрыкі, ведамую пад назваю 
«Прыязьнь для прагрэсу». Гэтая акцыя 
Задзіночаных Штатаў дала ўжо й кан- 
крэтныя палітычныя вынікі. На нядаў- 
няй канфэрэнцыі міністраў замежных 
справаў Арганізацыі Амэрыканскіх 
Дзяржаваў у Пунта дэль Эстэ (Уругвай) 
была бальшынёю галасоў прынятая рэ- 
залюцыя аб выключэньні Кубы зь 
дзейнасьці Арганізацыі Амэрыканскіх 
Дзяржаваў. Гэтая рэзалюцыя была вы- 
датнай перамогай палітыкі Задзіноча- 
ных ІЦтатаў, хоць, праўда, яшчэ няпоў- 
най, бо ад галасаваньня над гэтай рэза- 
люцыяй паўстрымаліся найвялікшыя 
паўдзённаамэрыканскія дзяржавы - Ар- 
гентына, Бразылія, Балівія, Чылі, Эква- 
дар і Мэксыка, а так-жа не ўдалося 
ўстанавіць агульнай забароны гандлю з 


Кубай. Палажэньне ў Паўдзённай Амэ- 
рыцы апоіцнімі днямі сталася няпэў- 
ным у сувязі з урадавым пераваротам у 
Аргентыне. Але новы аргентынскі прэ- 
зыдэнт Джозэ Гвідо прыняў усе іцэсьць 
пунктаў дамаганьняў, пастаўленых яму 
ваеннымі коламі, якія й правялі гэты 
пераварот ды зьяўляюцца сяньня ваен- 
нымі гаспадарамі палажэньня ў краіне. 
Два з гэтых пунктаў зьяўляюцца вы- 
разна антыкамуністычныя: 1. забарона 
ўсіх камуністычных, пэроністычных і 
пракастраўскіх арганізацыяў у Арген- 
тыне і 2. ачышчэньне дзяржаўнага апа- 
рату ад камуністычных і пэроністычных 
элемэнтаў. 


Але найвялікшай апорай вольнага 
сьвету зьяўляюцца апошнія дасягненьні 
Амэрыкі, Прэзыдэнт Кэнэды ў шукань- 
ні выхаду з пакінутай яму прэзыдэнтам 
Айзэнгаўэрам  незавіднай спадчыны, 
перш за ўсё зьвярнуў асаблівую ўвагу 
на павялічэньне абароннай магутнасьці 
Амэрыкі, моцна захістанай палітыкай 
ашчаднасьці папярэдняга прэзыдэнта. І 
ў гэтай, сяньня найважнейшай галіне 
Амэрыка ў вапошнім часе ўжо выраў- 
навала ранейшыя занядбаньні й зрабіла 
такі вялікі крок наперад, што аб савец- 
кай ваеннай і тэхнічнай перавазе сянь- 
ня ўжо гаварыць ня прыходзіцца. Бліс- 
кучым укаранаваньнем тэхнічных да- 
сягненьняў Амэрыкі быў удалы палёт 
падпалкоўніка Глена ў касьмічны пра- 
стор, які, як прызнаюць спэцыялістыя, 
з гледзішча тэхнічнай спраўнасьці й на- 
вуковай важнасьці значна перавысіў 
разрэклямаваныя савецкія палёты ТГа- 
гарына й Цітава й даў Амэрыцы бяс- 





спрэчнае пяршынство ў вапанаваньні 
каемосу. : 

Сьведамасьць усьцяж узрастаючай сі- 
лы Амэрыкі дала напасьледак магчы- 
масьць прэзыдэнту Кэнэды ў некаторых 
выпадках ад дасюлешняй палітыкі аба- 
роны перайсьці да афэнзывы. У вадказ 
на бесьперапынныя прапановы Хрушчо- 
ва новага спатканьня на найвышэйіцай 
узроўні, Кэнэды выступіў 3-га сакавіка 
з радыёвай прамовай да амэрыканскага 
народу, у якой папярэдзіў аб узнаўлень- 
ні Амэрыкі у другой палавіне красавіка 
атамных выпрабаваньняў у атмасфэры 
ў выпадку, калі да гэтага часу Саветы 
ня згодзяцца ў Жэнэве падпісаць умовы 
аб забароне атамнай зброі. Адначасна 
Кэнэды асьветчыў, што Амэрыка ніколі 
ня згодзіцца на забарону атамнае зброі 
без належнае кантролі, Распачатая ў 
Жэнэве 14-га сакавіка канфэрэнцыя 17- 
ёх дзяржаваў (заплянаваная канфэрэн- 
цыя 18-ёх дзяржаваў з прычыны адмо- 
вы ад удзелу ў ёй Францыі ператвары- 
лася ў канфэрэнцыю 17-ёх) з прычыны 
катэгарычнай адмовы Саветаў прыняць 
заходнія ўмовы кантролі зайшла ўжо ў 
сьляпы завулак, выхаду зь якога ня ві- 
даць. Таму ў найбліжэйшым часе трэба 
чакаць, што Амэрыка выканае папярэ- 
джаньне свайго прэзыдэнта з 3-га сака- 
віка, пераходзячы тым самым да афэн- 
зыўнай палітыкі ў дачыненьні да Савец- 
кага Саюзу. . 

Раўналежна з ацьверазеньнем заход- 
няй палітыкі ў дачыненьні да Савецкага 
Саюзу й сьветавага камунізму ідзе шыб- 
кі працэс такога-ж палітычнага ацьве- 
разеньня й народных масаў Захаду. Тэ- 
тая эвалюцыя паглядаў перш за ўсё ад- 


бываецца ў Амэрыцы, дзе народныя ма- 
сы сталіся асабліва чулыя на камуні- 
стычную небясьпеку. Падобнае зьявішча 
заўважаецца і ў Эўропе, Прыкладам, у 
першыя пасьляваенныя гады зусім рэ- 
альнай была загроза, што ў Францыі й 
Італіі, настолькі тады падмінаваных ка- 
муністычнай інфільтрацыяй, лёгка мо- 
гуць захапіць уладу камуністыя. Калі-б 
сяньня нехта палохаў такой загрозай, 
дык быў-бы ўважаны Ў найлепшым вы- 
падку чалавекам нясур'ёзным. Наагўл- 
жа апошні час выразна працуе не на 
кгрысьць камунізму. 

“Калі да ўсяго сказанага дадаць вялі- 
зарнья цяжкасьці й няўдачы камуні- 
стычнага блёку, як, прыкладам, пэрма- 
нэнтны крызісе сельскае гаспадаркі, які, 
як паказаў апошні пленум ЦК КПСС, 
стаўся катастрафальным, або савецка- 
кітайскія ідэялягічныя й палітычныя 
разыходжаньні, якія выказваюць тэн- 
дзнцыю далейшага паглыбленьня, дык 
перавага Захаду над камуністычным 
блёкам становіцца яшчэ больш відавоч- 
най. Таму проста неразумнымі зьяўля- 
юцца бесьперапынныя намаганьні за- 
ходніх дзяржаваў шуканьня далейшых 
дыпляматычных гутарак з Савецкім Са- 
юзам і чаканьне ад іх пазытыўных вы- 
нікаў. Бяручы на цьвярозы розум, гэ- 
тага гону заходніх дзяржаваў да бяе- 
плодных гутарак, канфэрэнцыяў і спат- 
каньняў нічым іншым, як тактычным 
ходам дзеля чыста прапагандовых вый- 
грышаў, вытлумачыць нельга. Рэальнае 
палажэньне Захаду сяньня настолькі 
ўзмоцнілася, што дае яму поўную маг- 
чымасьць ад шуканьня сумлеўнае вар- 
тасьці пагадненьняў перайсьці да шы- 
рокае афэнзывы супраць камуністыч- 
нага блёку. 


Язэп Каранеўскі 








Ленінская нацыянальная палітыка 


Новая партыйная праграма, савецкая 
прэса, як агульнасаюзная, так і рэспуб- 
ліканская, пэрыядычныя часапісы, пра- 
мовы камуністычных кіраўнікоў, -- пі- 
шуць і гавораць аб ленінскай нацыя- 
нальнай палітыцы. У савецкай прэсе 
працягваюцца выступленьні за дэсталі- 
нізацыю й за ўмацаваньне асноваў гэ- 
так званай ленінскай нацыянальнай па- 
літыкі, Глянем, як разумеў у запраўд- 
несьці сам Ленін пытаньне нацыяналь- 
най палітыкі. 

Ленінская гэтак званая нацыянальная 
палітыка не зьяўляецца нечым адзіным. 
У ёй пераплеценыя зусім розныя фак- 
тары: з аднаго боку, прынцьшты Леніна 
ў дадзеным пытаньні, з другога боку -- 
тактычныя меркаваньні. 

Менавіта, выходзячы з тактычных 
меркаваньняў, Ленін высунуў дэкляра- 
цыйнае патрабаваньне права на сама- 
вызначэньне ўсіх нацыяў сьвету. Гэтае 
права ён распаўсюдзіў на ўсе народы 
царскай імпэрыі, дамагаючыся для іх 
самавызначэньня «аж да аддзяленьня й 
стварэньня незалежнай дзяржавы». Гэ- 
тае ім было высунутае выключна з так- 
тычных меркаваньняў, за якімі хавала- 
ся самае звычайнае ашуканства. 

Денін заўсёды быў няпрымірэнчым 
праціўнікам навет арганізацыі сацыял- 
дэмакратычных партыяў паводля нацы- 
янальных адзнакаў. Ён пісаў: «Інтарэсы 
работніцкай клясы патрабуюць зьліцьця 
работнікаў усіх нацыянальнасьцяў да- 
дзенай дзяржавы ў вадзіных пралетар- 
скіх арганізацыях, як палітычнага, так 
і эканамічнага характару. Тэтым шля- 
хам Ленін хацеў адцягнуць работніцкія 
масы ад змаганьня за сваю нацыяналь- 
ную незалежнасьць. Перад другім зьез- 
дам Расейскай еацыял-дэмакратычнай 
партыі, у 1903-ім годзе Ленін асудзіў ма- 
віфэст «Саюзу армянскіх сацыял-дэма- 
кратаў». У гэтым маніфэсьце між інша- 
га было сказана: «Бяручы пад увагу, 
што ў склад расейскай дзяржавы ўва- 
ходзіць шмат розных народнасьцяў, якія 
знаходзяцца на розных ступенях куль- 


турнага разьвіцьця, і прыпушчаючы, 
што толькі шырокае разьвіцьцё мясцо- 
вага самакіраўвніцтва можа забясьпечыць 
інтарэсы гэтых разнастайных элемэн- 
таў, мы ўважаем неабходным у будучай 
свабоднай Расеі ўстанаўленьня фэдэра- 
тыўнай рэспублікі... У будучай Расеі 
мы прызнаем для ўсіх нацыяў права на 
свабоднае самавызначэньне...» 

Гэтак думалі армянскія сапыял-дэма- 
краты. Але Ленін быў іншай думкі. Ён 
пісаў: «Ня справэ пралетарыяту прапа- 
гаваць фэдэралізм і нацыянальную аў- 
таномію, ня справа пралетарыяту выс- 
таўляць такія дамаганьні, якія нямінуча 
вядуць да дамаганьня стварэньня аўта- 
номнай клясавай дзяржавы». 

У 1913-ым годзе Ленін з тактычных 
меркаваньняў на паперы стаўся пры- 
хільнікам самавызначэньня нацыяў. 
Права нацыяў на самавызначэньне ўва- 
ходзіла ў параграф 9-ты Расейскай са- 
цыял-дэмакратычнай партыі. У сваіх 
«Тэзісах да нацыянальнага пытаньня» 
Ленін вытлумачыў самавызначэньне на- 
цыяў, як «права на аддзяленьне і ўтва- 
рэньне самастойнай дзяржавы». Гэты 
параграф бяссумлеву меў выключна 
прапагандовае значэньне, бо Ленін зра- 
біў пасьля заўвагу, якая зусім зьнішча- 
ла сэнс сказанага. Ленін пісаў: «Прыз- 
наньне сацыял-дэмакратыяй права ўсіх 
нацыянальнасьцяў на самавызначэньне 
не азначае адмовы сацыял-дэмакратыі 
ад самастойнай ацэны мэтазгоднасьці 
аддзяленьня тэй ці іншай нацыі ў каж- 
ным асобным вьшпадку», На практыцы 
выявілася адваротнае: усе самавызна- 
заныя народы былое цпарсхае імпэрыі 
паводля «ацэны» камуністычнай партыі 
самавызначыліся «немэтазгодна» і іх- 
ныя новаствораныя дзяржавы -- у тым 
ліку і незалежная Беларуская Народная 
Рэспубліка -- былі пераможаныя сілай 
і ў іх быў гвалтам уведзены савецкі рэ- 
жым. 

б-га сьнежаня 1913-га году, у лісьце 
да ведамага армянскага бальшавіка 
Шаўмяна Ленін зь нячуваным цынізмам 


яшчэ больш выразна высказаў сваю 
думку: «Мы прыхільнікі права на ад- 
дзяленьне, а ня прыхільнікі аддзялень- 
ня ўсіх. Наагул Мы супраць аддзялень- 
ня, але мы прыхільнікі права на аддзя- 
леньне. Права на самавызначэньне зьяў- 
ляецца выняткам з нашага агульнага 
прынцыпу цэнтралізму. Гэты вынятак 
неабходны ў супрацьвагу вялікарускаму 
чорнасоценнаму нацыяналізму». Разьві- 
ваючы далей сваю думку, Ленін, упада- 
ючы зусім ў лябірынт супярэчнасьцяў, 
працягваў: «Але выняткі нельга тлума- 
чыць пашыральна. Нічога абсалютна ні- 
чога, апрача права иа аддзяленьне, тут 
няма і не павінна быць». Такім чынам 
ня цяжка зрабіць выснаў што Ленін 
прапагаваў лёзунг «самавызначэньня на- 
родаў вылучна з мэтай прыцягненьня 
на свой бок народаў Расеі для атры- 
маньня ад іх дапамогі ў змаганьні з 
царскім самадзяржаўем. Як толькі сама- 
дзяржаўе развалілася, Ленін пачаў за- 
кладаць асновы новай савецкай імпэрыі. 
Ленін ніколі ня ўтойваў, што для работ- 
ніцкай клясы выгадныя вялікія дзяр- 
жавы. У 1913-ым годзе ў вадным з сваіх 
артыхулаў Ленін пісаў: «Сьведамыя ра- 
ботнікі не прапагуюць адлзяленьня, яны 
ведаюць выгады вялікіх дзяржаваў і 
аб'еднаньня вялікіх масаў работнікаў». 
Прынцып права на самавызначэньне на- 
родаў стаіць у супярэчнасьці з навукай 
Ясеніна аб вялікіх дзяржавах і аб 
зьліцьці нацыяў. Ленін у брашуры «Са- 
пыялізм і вайнах зьдзейсьненьне сацыя- 
лізму спалучаў із стварэньнем вялікіх 
дзяржаваў. З гэтага вынікала, што ма- 
лыя дзяржавы наагул ня здольны бу- 
дзвець сацыялізм. Такім чынам галоў- 
най перадумовай для зьдзейсьненьня са- 
гпыялізму, на думку Леніна, зьяўляецца 
внлікая дзяржава. У сваёй брашуры, 
выдадзенай у 1915-ым годзе, Ленін пі- 
саў: «Цэнтралізаваная вялікая дзяржава 
-- тэта вялікі гістарычны крок наперад 
ад «сярэднявечнай раздробленасьці да 
будучага адзінства ўсяго сьвету, а інакш 
(Заканчэньне на 2-ой бачыне) 
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Сталінізм ЗО-тых гадоў у Беларусі 


іЗаканчэвьне з папярэдніх нумароў) 


Аб памерах тэрору 1936-37 гадоў і яго- 
ных ахвярах можна меркаваць паводля 
наступных лікаў: у Менску, які меў у 
тых гадох каля 250-ёх тысячаў жыхар- 
ства, штаночы арыштоўвалі ад 400 да 500 
асобаў. Пад дванаццатую гадзіну ночы, 
калі звычайна пачыналася «нармальная 
работа» НКВД, жыхароў ахапляў жах. 
Людзі ня спалі, нэрвова прыслухоўвалі- 
ся да найменшых стукаў і шорахаў. У 
кватэрах уздымалася паніка ад гуку ма- 
шыны на вуліцы. Кажная сям'я баяла- 
ся страшных наведвальнікаў. Часта ў 
ваднэй сямі арыштоўвалі па колькі ча- 
лавек зараз. Працаўнікі ўстановаў пры- 
ходзячы ўраньні на працу, з трывогай 
азіраліся вакол сябе, каб сьцьвердзіць 
колькасьць ахвяраў папярэдняй ночы. 
Трэба было нялюдзкага высілку, каб 
вснкава захаваць супакой і здольнасьць 
выконваць сваю работу. Трэба было па- 
казаць абыякавасьць да факту зьнік- 
неньня асобаў, часта блізкіх сяброў і 
аднадумцаў. Зацікаўленасьць у васобе 
арыштаваных і роспыты пра долю іх- 
ных сем'яў былі небясьпечныя. У неха- 
торых, што заставаліся на свабодзе, 
нэрвы ня вытрымвалі: начамі яны ня 
клаліся спаць, выходзілі з дому ды бяз- 
мэтна блукалі па вуліцах да раньня. Ра- 
тунку ”“ гэтым ніякага ня было, але на 
вуліцы чалавек чуўся неяк спакойней, 
чымся ў чаканьні гібелі ў хаце. Нека- 
торыя імкнуліся выехаць у даўгую і, ка- 
лі можна было, далёкую камандыроўку. 
Той, хто меў магчымасьць, стараўся пе- 
раехаць у іншую вобласьць, іншы край, 
як мага далей ад наседжаных мясьцінаў. 
Бывалі выпадкі дабраахвотных прось- 
баў перавесьці на працу ці закантрак- 
таваць сябе за Палярны Круг, на далё- 
кую Поўнач, у Якутыю, каб як-небудзь 
выкруціцца ад арышту, Але ўсе гэткія 
захады рэдка былі ратункам. 

Старыя губэрскія і павятовыя турмы 
ў часе яжоўшчыны былі паперарабля- 
ныя: вокны на тры чверці зьменшаныя 
і заложаныя цэглай, а на іншых былі 
папрывешваныя дашчатыя шчыты, каб 
ня даць магчымасьці бачыць двара тур- 
Мы ці рогу вуліцы і наагул вонкавага 
сьвету. 

З часам, калі тэрор паслабеў, вельмі 
нязначная частка арьпцтаваных была 
выпушчаная на свабоду. Але і тыя, што 
выйшлі, былі без здароўя: з павыбіва- 
нымі зубамі, паламанымі рэбрамі, папе- 
рабіванымі ў вушах перапонкамі, паш- 
коджаным нутром ад вымушанага ся- 
дзеньня на войстрай ножцы крэсла ці 
табурэткі. Галоўным болем была, аднак, 
духовая пусьціня, горкае рашчаравань- 
не, прыгнобленасьць, апатыя. 

Выпушчаныя беспартыйныя вароча- 
ліся на старыя месцы працы, калі яны 
ня былі занятыя новымі асобамі. За вы- 
мушаны «прагул» установы нічога не 
плацілі, хоць паводля савецкага працоў- 
нага заканадаўства кажнаму працаўніку 
належылася аплата, калі ён не із свае 
віны ня выконваў працы. Падпіска аб 





маўчаньні пра ўсё, што бачылася і чу- 
лася ў НКВД, параліжавала ўсякую 
магчымасьць бараніць сваё законнае 
права, што было так бязьлітасна патап- 
танае, 

пя цікавая была доля і выпушчаных 
сяброў партыі. Яны стаялі перад вялі- 
кімі клопатамі аднавіць сябе ў партыі, 
бо сам факт арышту абазначаў выклю- 
іньче з партыі, Бясспрэчна, што шмат 
хто зь іх ахвотна застаўся-б беспартый- 
ным, але той, хто быў выкінуты з пар- 
тыі ды не імкнуўся аднавіцца ў правох, 
стазіў сябе ў палажэньне куды горіцае, 
чымся ўсякія беспартыйныя. Да ўсіх 
вып іцчаных спад арышту кіраўнікі 
ўстановаў ставіліся зь вялікай насьця- 
рожкзнасьцяй, Ніхто ня ведаў далейшых 
гавагэтаў раптоўна зьменьлівае паліты- 
к: камуністычнае партыі. 

яжоўшчына на Беларусі зьнішчыла 
блізу ўсіх старых сяброў камуністычнай 
рартыі; з тых, што былі з дакастрыч- 
ніцкім стажам, засталіся літаральна 
адзінхі. Былі зьнішчаныя ўсе партызаны 
савецка-пэльскае вайны, Да яжоўшчы- 
ны яны ўважаліся апірышчам усіх ка- 
муністычных мерапрыемстваў, у раёнах 
асасліва пры савецка-польскай мяжы. 
Не ўратаваліся й сябры кампартыі, што 
часамі пасылаліся на падпольную дзей- 
песьць у Заходнюю Беларусь. Іх зьві- 
навацілі, як польскіх шпіёнаў. Не пера- 
жылі яжоўшчыны й тыя, хто ў часе 
Першае сусьветнае вайны трапіў быў У 
палон да Немцаў. Былі арыштаваныя і 
ўсе бяз вынятку сябры партыі, што ў тэй 
ці із цай меры, хоць сабе й нязначна, 
былі замешаныя ў трацкізьме ці іншых 
відах апазыцыі. Былі арыьпптаваныя 
рэшткі беларускае інтэлігенцыі, якая 
актыўнага ўдзелу ў нічым ня брала, але 
былі вонкавыя адзнакі, што яна магла 
самастойна думаць: настаўнікі, аграно- 
мы, інжынеры, плянавікі і іншыя, Блі- 
Зу ніхто не ўцалеў зь беларускіх паэтаў 
і пісьменьнікаў. Усе тыя, што адбылі 
тэрміны пакараньня па арыштах 1930-га 
году, былі арыштаваныя ізноў і падда- 
дзеныя яшчэ больш суровым пакарань- 
ням. Тым беларускім працаўнікох, каго 
ў 1930 годзе асуджалі за нацыянал-дэ- 
макратызм, цяпер былі прыпісаныя 
новыя зьвінавачаньні ў фашызьме. Іх 
пазасуджвалі на новыя тады канцляте- 
раў або на расстрэл. 

Зь ведамых беларускіх пісьменьнікаў 
уратаваўся сатырык Кандрат Крапіва і 
былы старшыня Саюзу беларускіх пісь- 
меньнікаў камуністы Міхась Клімковіч, 
які аднак із страху быць арыштаваным 
перарэзаў сабе брытваю горла, але ад 
сьмерці быў уратаваны. Магчыма, іцто 
гэта ўратавала яго і ад арышту, Ня былі 
арыштаваныя Зьмітрок Бядуля ды не- 
каторыя маладыя тады паэты, як Броў- 
ка, Глебка й іншыя. 

Па яжоўшчыне пачалася расправа З 
тымі, хто выконваў волю арганізатараў 
тэрору. Аднак, гэтая расправа адбыва- 
лася ўжо ўнутры самога НКВД. 





Сакратар ЦК КПБ Волкаў пасьля 
піхоўшчыны быў адкліканы Зь Белару- 
сі іськіраваны Крамлём на працу ў Мар- 
доўскую вобласьць. На Беларусь быў 
прысланы Панамарэнка. У партыйнай 
дзейнасьці пачаўся новы курс, што асаб- 
ліва відавочным быў у галіне нацыя- 
цальпаге палітыкі. Калі раней пры роз- 
ных выбарах, прызначэньнях, камплек- 
тавачьнях улічваліся нацыянальныя 
асаблівасьці краю, дык з прыездам 
Гаэнамарэнкі нацыянальная праблема 
афіцуйна перастала існаваць. Вярхоў- 
нату Савету, Саўнаркому, ЦК кампар- 
тыі, Акадэміі Навук і іншым установам 
і еоганізацыям было загадана зрабіць 
г. каб выкінуць з памяці народу дзе- 
ячоў. іпто сталіся ахвярамі тэрору. У 
выпатлках, калі даводзілася ўжываць 
яхія-нэбудзь заканадаўчыя акты, пад- 
аныя тымі, піто сядзелі ў лягерах або 
лі ўжо Зьніцчаныя, прозьвішчы іх- 
ныя старанна замазваліся. Усякія тгра- 
маты аб узнагаролах паасобных людзей 
ці ўстановаў, падпісаныя прозьвішчамі 
арьппитаваных. зьнішчаліся, як сьляды 
дзейнасьці «ворагаў народу». З прыхо- 
лач Панаемарэккі была спыненая даўга- 
радспзя тпалыцыя, што на становішча 
зругога сакратар? прызначаўся Бела- 
руе. Ба просьбу Панамарэнкі ў Беларусь 
Масквою былі панасыланыя новыя лю- 
дэі на становіпчза наркомаў і кіраўнікоў 
аддзелаў ПК гартыі, каб пачаць новую 
Фазу гвалту над Беларусяй. 





Шуканьне выхаду з нрызісу 


У пачатку сакавіка ў Маскве адбыўся 
чарговы пленум ЦК КПСС. На пленуме 
стаяла толькі адно пытаньне: «Сучасны 
стан камуністычнага будаўніцтва і зада- 
чы партыі па палепшаньню кіраўніцтва 
сельскай гаспадаркай.» Дакладчыкам на 
пленуме быў вызначаны сам Хрушчоў. 


У пачатку свайго сямігадзіннага да- 
кладу Хрушчоў, каб хоць часткова за- 
маскаваць няўдачы ў сельскай гаспа- 
дарцы, пачаў некалькі зьвесткаў аб вы- 
творчасьці рознай сельскагаспадарчай 
прадукцыі пасьля верасьнёўскага пле- 
нуму ЦК КПСС, які адбыўся яшчэ ў 
1953 годзе. Паводля цьверджаньняў 
Хрушчова, за мінулыя "-8 гадоў у разь- 
віцьці сельскай гаспадаркі былі «дасяг- 
нутыя значныя посьпехі», спажываньне 
прадуктаў сельскай гаспадаркі на душу 
насельніцтва павялічылася на 35-50 
працэнтаў. Гэтым Хрушчоў хацеў па- 
казаць, што посьпехі ў сельскай гаспа- 
дарцы і сталі прыкметнымі пасьля таго, 
калі ён, Хрушчоў застаўся паўнапраў- 
ным партыйным і дзяржаўным кіраўні- 
ком Савецкага Саюзу. 

Аднак перайшоўшы да агляду сучас- 
нага стану сельскай гаспадаркі, Хру- 
шчоў адкрыта й зь немалой трывогай 
паведаміў удзельнікаў пленуму, што 
пляны сямігодкі па вытворчасьці збож- 
жа, мяса, малака і іншых сельскагаспа- 
дарчых прадуктаў за 1961 год засталіся 


нявыкананымі, у выніку чаго ў гарадох 





Ленінская палітыка 


(Заканчэньне 


як праз такую дзяржаву няма і ня можа 
быць шляху да сацыялізму». Гэтая са- 
Фістыха Леніна ў далейшым і была га- 
кладзечая ў васчову стварэньня такой 
вялікай дзяржавы, як СССР, у склад 
якое былі гвалтам улучаныя амаль усе 
народы былой царскай імпэрыі. Гэтыя 
народы, карыстаючыся прынцыпам са- 
мавызначэньня, стварылі свае незалеж- 
НЫЯ. дэмакратычныя дзяржавы. Але Ле- 
нін прызнаваў свабоду і незалежнасьць 
нанова створаных дзяржаваў. «немэта- 
згоднымі» і падпарадкаваў іх сілай зброі 
стварыўшы сваю хвалёную дзяржаву, 
дзе павінна быць праведзенае зьліцьцё 
нацыяў. Ленін цьвердзіў, што «мэтай са- 
цыялізму зьяўляецца ня толькі Ззьні- 
шчэньне раздробленасьці чалавецтва на 
дробныя дзяржавы... ня толькі зблі- 
жэньне нацыяў, але і іхнае зьліцьцё. 
Ён запэўніваў усіх, што дзякуючы інтэр- 
нацыяналізацыі культуры, ў будучыні 
адбудзецца аб'еднаньне, збліжэньне, пе- 
рамешваньне нацыяў». "Такім чынам 
зьнікненьне малых нацыяў і малых 
дзяржаваў для Леніна зьяўляецца гіста- 
рычнай неабходнасьцяй. 

У свой час ведамы ўкраінскі сацыял- 
дэмакрат Юркевіч-Рыбалка, гаворачы 
аб нацыянальнай праграме бальшаві- 
коў, справядліва зазначыў, што «праг- 


зь 1-ай бач.) 


рама ў нацыянальным пытаньні цэн- 
тральнага органу РСДРП, якая мае ў 
сабе прызнаньне «права на самавызна- 
чэньне» і адначасова адмаўленьне яго - 
раўназначная нулю». 

Ленінская хвалыцывая нацыяналь- 
ная палітыка была прадоўжаная Сталі- 
нам. Цікава адзначыць, што ў эпоху дэ- 
сталінізацыі й крытыкі памылак і навет 
злачынстваў Сталіна, такі спэцыялісты 
ў пытаньнях ідэялёгіі, як Ільлічоў, бярэ 
пад сваю абарону ведамую кнігу Сталі- 
на «Марксізм і нацыянальнае пытань- 
не», вытрыманую ў ленінскім стылі. 

Застаючыся верным запраўдным паг- 
лядам Леніна на нацыянальнае пытань- 
не, Сталін і будаваў свой сацыялізм у 
«вялікай дзяржаве», жорстка распраў- 
ляючыся з усімі гэтак званымі «буржу- 
азнымі нацыяналістымі» й «ухілістымі», 
якія патрабавалі навет ня «права на ад- 
дзяленьне», але элемэнтарных умоваў 
для разьвіцьця нацыянальных культу- 
раў. 

Ленінская крывадушная нацыяналь- 
ная палітыка застаецца ў сіле і пры 
Хрушчове, і яна ўлучаная ў новую пар- 
тыйную праграму. Ад Леніна да Хру- 
шчова прынцыпы кампартыі ў нацыя- 
нальным пытаньні застаюцца нязьмен- 
нымі - мяняюцца толькі мэтады. В. С. 


і работніцкіх цэнтрах не хапае мяса і 
малочных прадуктаў. Навет найбольшая 
ў Савецкім Саюзе па тэрыторыі Расей- 
ская Фэдэрацыя ня можа пракарміць 
сваімі прадуктамі насельніцтва, хоць і 
мае вялікія ўрадлівыя абшары земляў 
на Паўночным Каўказе, Заходняй Сібі- 
ры і ў іншых мясцох. З гэтай прычыны 
ў Расейскую Фэдэрацыю было завезена 
зь шшых рэспублік 309 тысяч тон мяса 
і 639 тысяч тон малочных прадуктаў. 


Хрушчоў у сваім дакладзе з абурэнь- 
нем накінуўся на калгасы й саўгасы Бе- 
ларусі, якія ня выканалі плянаў выт- 
ворчасьці збожжа за 1981 год. Замест 
бІ3 тысяч тон мяса выпрадукавалі толь- 
кі 402 тысячы тон, або толькі каля 66 
працоптаў пляну. А вытворчасьць мала- 
ка замест 4 мільёнаў тон ня перавышае 
3,5 мільёнаў тон. Асноўнай прычынай 
усіх бядотаў у сельскай гаспадарцы 
Хрушчоў лічыць малаэфэктоўнае экс- 
тэнсыўнае выкарыстоўваньне калгасамі 
і саўгасамі земляў, якія ў значнай коль- 
касьці засяваюцца шматгадовымі й ад- 
нагадовымі кармовымі травамі. 


У сваім дакладзе Хрушчоў зьвярнуў 
увагу на асабліва няўдалае скарыстоў- 
ваньне земляў калгасамі й саўгасамі Бе- 
ларусі. Паводля цьверджаньняў Хру- 
шчова, здабываньне кармоў для жывё- 
лагадоўлі на Беларусі базавалася на 
кармовых травах і вытворчасьці буль- 
бы. Яшчэ ў Менску на нарадзе працаў- 
нікоў сельскай гаспадаркі Хрушчоў до- 
сыць у васьцярожнай форме раіў зьмен- 
шыць пасевы бульбы, Тут-жа на плену- 
ме Хрушчоў з абурэньнем абвінаваціў 
калгасы й саўгасы Беларусі, што яны 
штогод засяваюць каля 554 тысяч гэкта- 
раў бульбаю, якая дае малыя ўраджаі. 
«Вось жа», казаў Хрушчоў, «каб замест 
бульбы на Беларусі было засеяна хоць- 
бы 270 тысяч гэктараў пукровых бура- 
коў на корм жывёле, дык можна было-0 
атрымаць 2,7 мільёнаў цэнтнэраў сьвіні- 
ны, замест 15 мільёнаў цэнтнэраў, якія 
атрымалі калгасы й саўгасы ў 1961 годзе. 


Хрушчоў на пленуме не сказаў, што 
пад прымусам у мінулым годзе калгасы 
й саўгасы Беларусі занялі пад кукуру- 
Зу больш “700 тысяч гэктараў найлеп- 
шых угноеных земляў, якія вельмі мала 
далі карысьці, Хрушчоў уважае сябе 
ўсебаковым знаўцам і спэцыялістым па 
ўсіх галінах сельскай гаспадаркі аднак 
не разумее таго, што апрача бульбы ў 
навет хвалёных цукровых буракоў. для 
запраўднага й эфэктыўнага адкорму 
сьвіней патрэбнае збожжа. А гэтага Ў 
савецкай дзяржаве не хапае і на харча- 
ваньне насельніцтва. 


Другою прычынаю, якая стрымлівала 
павялічэньне вытворчасьці прадукцыі 
сельскай гаспадаркі ў калгасах і саўга- 
сах, Хрушчоў лічыць адсутнасьць арга- 
нізацыі, якая сапраўды кіравала выт- 
ворчесьцю ў калгасах і саўгасах. Да гэ- 
тага часу існавала ня мала ўстановаў, 


(Заканчэньне на 3-яй бачыне) 








Мікола Цэлеш 


За новае шчасьце... 


(Апавяданьне) 


Твар ейны быў тыпова беларускі: караткаваты, але до- 
сыць мясісты нос, цёмна-шэрыя ўдумлівыя вочы, трохі вы- 
піраючыя наперад скулы шчок і цёмна-русыя валасы. Яна 
сядзела каля стала, засланага чыстым абрусам -- зусім ужо 
сівая, хоць па гадох яшчэ і ня так старая. Стол стаяў пасярод 
пакойчыку, а каля яго зялезны ложак зь нікеляванымі част- 
камі, што так шырака пашырана ў нас. Ён быў засланы жоў- 
тай, зь зялёнымі разводамі, коўдрай Зь «вярблюджага пуху», 
як у нас кажуць. На ложку ляжала белая шлюбная сукенка, 
з прыладжанымі да яе трыма кветкамі рожы, крышачку вы- 
шэй таго месца, пад якім трапечыцца сэрца нявесты. Тут-жа 
ляжалі вянок з каронай, аздоблены бусінкамі пэрлаў (зра- 
зумела, непраўдзівых) і нейкі кавалачак паперы, складзены 
ўчатыры (між іншым, зусім ужо зжоўклы), а на ім залаты 
шлюбны пярсьцёнак, зусім яшчэ новы, судзячы па ягоным 
абадку. З боку, на падушцы, віднеліся яшчэ дзьве-тры рэчы 
-- добра распрасаваныя і акуратна складзеныя: дзяціная су- 
кеначка зь сіняй матэрыі, такая-ж сіняя спаднічка і іншае... 

Было ўжо за-падвячорак і пасярод стала, пад шырокім 
ружаватым бардзюрам, гарэла электрычная лямпа, якая разь- 
лівала наўкола мяккае й прыемнае паўсьвятло, -- яно крыху 
разгладжвала ператомлены твар кабеты і рабіла яго мала- 
дзейшым. З мэблі ў пакойчыку, апрача ложка й стала, стаялі 
чатыры венскіх крэслы (вырабленых, зразумела, дзе-небудзь 
у Бабруйску ці Барысаве) і досыць ўмяшчальны куфар зя- 
лёнага колеру, які, звычайна, даецца ў нае на Беларусі ў па- 
саг нявестам. Ён быў уціснуты ў куток паміж ложкам і сьця- 
ной; у другім кутку, каля дзьвярэй, стаяла нешта падобнае 
на столік-тумбачку, і на ім пабліскваў чысьцінёй груд та- 
лерак, нажоў ды відэльцаў. Кабета рыхтавалася да спаткань- 
Бя, у коле блізкіх людзей, Новага Году і на адрыўным ка- 
ляндары, што вісеў на сьцяне, ужо красавалася чырвоная 
лічба «1. Студзень. 1960.» За адно Магда --- так звалі гэтую 
кабету -- меркавала адсьвяткаваць і шасьцідзесяцігодзьдзе 
свайго народжаньня, хоць гэтыя дзьве даты і ня зусім су- 
падалі. 


У першую чаргу яна чакала прыезду зь Менску двух сваіх 
пляменьнікаў. Малодшы, Зьміцер, быў досыць ведамы бела- 
рускі паэта-«лірык» (так быў ахрышчаны крытыкай), а ста- 
рэйшы, Алесь, навуковец (беларусавед і філялёіг). 


Прызвычаеная да працы ў кажную сваю хвіліну, Магда 
дастала із шуфляды стала груд вучнёўскіх сшыткаў (яна вы- 
кладала родную мову й літаратуру ў сярэдняй школе) і пача- 
ла пераглядаць іх і выпраўляць памылкі, час-ад-часу па- 
дыходзячы да вакна й наслухваючы, ці ня чуваць ужо знаё- 
мых крокаў і галасоў. І тады, паміма сваёй волі, яна загляда- 
лася хараством новагодняй ночы. Марозу вялікага ня было, 
ветру таксама і буйныя зоры, як дыямэнты, паблісквалі ў 
чыстым сіняватым небе, а круглы й чысты ад хмарак месяц 
яшчэ больш дадаваў гэтага хараства. Магдзе хацелася пры- 
брацца ў тыя дзяціныя сукеначку ці спаднічку, выскачыць 
на вуліцу і крышку пабегаць па рыпкаму сьняжку, як у дзя- 
цінстве... 

Раптам яна схапіла слыхам далёкі й натужлівы гул аўта- 
буса (чыгунка ад раённага цэнтру была за дзесяткі кілёмэт- 
раў) і празь якую кводру часу за вакном пачуліся доўгача- 
каныя знаёмыя крокі й галасы. Магда хуцевька ўскочыла зь 
месца, схавала сшыткі зноў у шуфляду, крыху паправіла пе- 
рад люстэркам свае сівыя валасы і, накінуўшы на плечы вя- 
заную хустку, выбегла на ганак спатыкаць гасьцей. 


--А мае-ж вы птушанятачкі! -- загаварыла нарасьпеў 
дзіўна мэлёдычнай беларускай мовай. -- Заходзьце-ж! За- 
ходзьце хутчэй, пазамучыліся, мабыць, у гэтай аўтабуснай 
скрынцы!.. 

«Птушаняткі» гэтыя былі досыць ладныя па росту й га- 
варылі, як на падбор, густым басам. 


-- Нічога, мамаша! -- Яны прызвычаіліся зваць яе гэтак 
зь дзяцінства. -- Усё ў парадку із тваімі птушаняткамі! Не 
прападзём!... Перажывём!.. 


-- Дык распранайцеся-ж, ато ў хаце сяньня натоплена, з 
прычыны сьвята!.. 
І яна зараз-жа ўзялася за падрыхтоўку стала. 


-- А я чакала-чакала, а Божачкі! -- ці прыедуць-жа ха- 
ця? -- гаварыла далей, ставячы на стол пахкі халадзец ізь 
сьвіных ножак у вялікай міспы ды кладучы на талеркі шын- 
ку ды каўбаскі. -- Ну, як-жа вы там маецеся? 

-- А от, жывём ды і ўсё!.. 


Магда ўсьміхнулася. 

--. Вось так і ён адказваў: «Яміла, ды і ўсё!..» 

-- Хто гэта? 

-- Ды адзін хлопчык зь якім вы, мабыць, сяньня спат- 
каецеся... 

І яна зноў усьміхнулася. А потым, ужо сур'ёзна: 

-- Жаніцца трэба, тады ня будзеце адказваць «жывём ды 
і ўсё», будзе нейкі інтэрас? 

Пляменьнікі напоўнілі пакой бадзёрым сьмехам. 

-- Ну, чаго-ж тут сьмяяцца? 

-- Як-жа, мамаша, жаніцца, калі ложка няма дзе паста- 
віць?! 

Магда задумалася. 

-- Цяжкасьці росту... 

Хлопцы зной зарагаталі. 

-- Тэтыя цяжкасьці цягнуцца ад самага пачатку... 

--- Неадпаведнасьць тэорыі жыцьцёвай практыцы... 

-- Вось, пачакайце! Праз дваццаць год -- дасьць Бог, мо- 
жа будзем жывы, тады... 

Пляменьнікі зарагаталі яшчэ мацней. 

Магда таксама, і паставіла на стол дзьве бутэлькі пітва: 
гарэлкі-зуброўкі і слабенькага лекавага «такаю». Калі стол 
быў поўнасьцю ўшыкаваны, пляменьнікі папрасілі вады кры- 
ху ўмыцца з дарогі. Цётка паставіла на адно з крэслаў вя- 
лікую мядзяную міску, якая блішчэла сяньня, як сам месяц. 
Потым усе селі за стол. Алесь, як старэйшы, адкаркаваў бу- 
тэлькі і наліў усім па чарцы, для мамашы, зразумела, «такаю». 

-- Ну, дык як-бы там ня было, будзем жывы й здаровы 
і вып'ем за шчасьце!.. -- Ён на момант прыпыніўся. -- ...і 
За тых, хто, можа, у гэты час у дарозе або ў такіх умовах, 
якія не дазваляюць выпіць... 

І раптам, ягоны зрок спыніўся на рэчах, раскладзеных на 
ложку. 

-- А гэта што такое, мамаша? 

-- Гэта, я думаю, мае найдаражэнькія, цяперака, як мой 
волас стаў ужо сівы і стукнула шэсьцьдзесят, шлюб узяць, 
бо раней не ўправілася!.. -- бяз жаднай ухмылкі адказала 
Магда. 

Браты паставілі на стол чаркі й пераглянуліся. 

-- Але-ж рожы твае шлюбныя, мамаша, ужо зусім паза- 
вялі і паскорчыліся, -- зазначыў малодшы, падыйшоўшы да 
ложка і кранаючыся кволых лепясткоў пяшчотнай кветкі. 


ле т (591) 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 





У імя справядлівасьці 


9 сакавіка сёлета у Баранавічах па- 
чаўся судовы працэс над чатырма «фа- 
шысцкімі катамі» - Н. Калько, Л. Сянь- 
кевічам, М. Кухтай і А. Каралевічам. У 
часе нямецкай акупацыі першы быў 
быццам-бы камендантам Калдычэўскага 
канцэнтрацыйнага лягеру, другі ягоным 
заступнікам, а два іншыя - ахоўнікамі 
гэтага лягеру. Судзіў названых «здрад- 
нікаў» так званы Ваенны трыбунал Бе- 
ларускай ваеннай акругі пад старшыч- 
ствам падпалкоўніка юстыцыі Ф. ТІва- 
ненкі, Працэс закончыўся 15 сакавіка 
прыгаворам да расстрэлу ўсіх чатырох 
падсудных. 

У БССР гэтакі працэсе ня першы. У 
мінулым Годзе штосьці падобнае было 
схвабрыкаванае ў Гомельшчыне. Аднак 
апошні Баранавіцкі працэсе зьяўляецца 
адменным, бо на лаўцы падсудных ся- 
дзелі ня проста «нямецкія супрацоўнікі» 
Калько. Сянькевіч. Кухта й Каралевіч, 
але «Беларуская краёвая абарона» і «бе- 
ларускія нацыянал.стыя» ў цэласьці. Як 
можна сьцьвердзіць зь некалькіх рэпар- 
тажаў «Зьвязды», на працэсе галоўная 
ўвага якраз зьвярнулася на «гітлераў- 
скіх прыслужнікаў - беларускіх нацы- 
яналістых». Тут неаднаразова паўтара- 
ецца наступнае: 

«У ходзе судовага працэсу раскрыта 
віна й тых, хто яшчэ не сядзіць на ла- 
ве падсудных за ўчыненыя злачын- 
ствы на нашай зямлі. Няхай памята- 
юць і ведаюць астроўскія, кушалі й 
іншыя гітлераўскія прыслужнікі, што 
беларускі народ не забудзе й не даруе 
ім іх цяжкіх злачынстваў. Настане 
час, і караючая рука савецкага пра- 
васудзьдзя спасьцігне й аддасьць ім 
належнае». 

З нагоды працэсу ў Баранавічах інсцэ- 
нізоўваліся «мнагалюдныя мітынгі», што 
таксама патрабавалі «ад савецкага пра- 
васудзьдзя пакараньня сьмерцю катаў 
беларускага народу», заклікалі «ворга- 
ны пракуратуры адшукаць і пасгдзіць 
на лаву падсудных усіх тых, хто рабіў 
масавыя забойствы савецкіх людзей». 

Каб у найгоршым сьвятле скампраміта- 
ваць гэтых «беларускіх нацыяналістых», 
тут, ведама, прыводзяцца прыклады па- 
ляваньня на «чэсных савецкіх людзей», 
«масавых забойстваў і катаваньняў», 
прыклады жахаў «канцэнтрацыйных 
лягераў». Украдаюцца навет і падобныя 
медакладнасьці, як гэта, што «Белару- 
ская краёвая абарона» складалася вык- 
лючна з кулацкіх сынкоў», а таму бы- 
ла «зьверскай». 


Мы тут ня думаем абараняць расстрэ- 


нацыяналістымі», тут абавязкова трэба 
закрануць наступнае. 

Нядаўна Хрушчоў і ягоныя паплечні- 
кі крыху прыадчынілі заслону жудас- 
ных вынікаў іхнага панаваньня. Праў- 
да, Хрушчоў толькі праліў кракадзіла- 
вы сьлёзы з прычыны зьнішчэньня не- 
калькіх тысячаў камуністых, Пры гэ- 
тым ён усяляк імкнуўся адмяжаваць ся- 
бе ад тых праступкаў, якія зрабіла род- 
ная яму кліка Сталіна. Трэба прызнаць, 
Мазураў заглянуў крыху далей Хру- 
шчова, паведамляючы, што кліка Сталі- 
на «зьнішчала ў БССР ня толькі каму- 
ністых, але й беларускую інтэлігенцыю». 
Сам-жа Хрушчоў у той час пасьпяшыў 
апраўдаць зьніцчэньне «буржуазных 
нацыяналістых». Нам ня думаецца, што 
гэта ён зрабіў з тае прычыны, іито сам 
на Украіне душыў гэтых «нацыяналі- 
стых» і душыў іх, згодна собскага прыз- 
наньня на ХУЦІ зьезьдзе партыі, як 
«шалёных сабак». Хрушчоў апраўдвае 
зьнішчэньне й цяперашняе нішчэньне 
«буржуазных нацыяналістых» у выніку 
ягонае злачыннае палітыкі. 


Аднак і без апошніх езуіцкіх прыз- 
наньняў Хрушчова й ягонае клікі нам 
добра ведамыя вынікі ліквідацыяў «бур- 
жуазных нацыяналістых» 1928-1933 га- 
доў, вынікі так званай «калектывізацыі» 
ці ліквідацыі «кулакоў», Нам добра ве- 
дамыя ахвяры штучнага голаду на ЎК- 
раіне, на Дану й у Сярэдняй Азіі; нам 
добра ведамая жудасьць чысткі 1935- 
1938 гадоў; нам добра ведамыя вынікі 


нацыяналістычных чыстак у Заходняй 





Беларусі й Украіне, атаксама ў прыбал- 
тыцкіх краінах, што наступілі пасьля іх 
«вызваленьня»; нам добра ведама пра 
масавыя арышты й расстрэлы наконад- 
ні 2-й сьветавай вайны. Нарэшце нам 
добра ведама таксама пра Салаўкі й Бе- 
ламорскі канал, пра Катынь і Віньніцу. 
А колькі было такіх Беламорскіх кана- 
лаў, Катыняў і Віньніцаў! Увесь «слаў- 
ны» Сібір перапоўнены імі й пакрыты 
касьцямі беларускіх, украінскіх, пры- 
балцкіх, каўкаскіх і сярэдняазіяцкіх ня- 
вольнікаў,. Злажыла там многа галоваў 
і замучаных сыноў расейскага народу. 
А пра што гавораць катаваньні ў пад- 
валах НКВД і твор гэтых катаваньняў 
у Беларусі - Менская Сьляпянка? Коль- 
кі мільёнаў, дзясяткаў мільёнаў ахвяраў 
так званага «савецкага правасудзьдзя»! 

Бязумоўна, што, жывучы ў падобным 
кашмары, ў 1941 годзе людзі сустрэлі 
нямецкую армію з хлебам і сольлю, су- 
стрэлі яе, як вызвольніцу. Падобна су- 
стрэлі Немцаў таксама й у Беларусі. І 
трэба сказаць адкрыта, калі-б нямецкая 
армія прыйшла сюды, як вызвольніца 
й прыхільніца нацыянальна-вызволь- 
ных рухаў, дык пра сталінаў і хрушчо- 
ваў сяньня ўспаміналі-б тут толькі пры- 
нагодна. Аднак нямецкая армія прый- 
шла да нас больш страшнай навалай, 
чымся былі далёкія гунская й татарская 
навалы. 

Чаму пайшлі людзі на супрацоўніцтва 
зь Мемцэмі. на гэтае пытаньне найляг- 
чэй мог-бы адказаць сам Хрушчоў. Як 
зазначалася, напачатку пагалоўна ўсё 
насельніцтва занятых імі тэрыторыяў 
вітала нямецкую армію хлебам і соль- 
лю. З гэтае прычыны нямецкая армія 


(Зеканчэньне на 4-ай бачыне) 


Пошукі выхаду з крызіеў 


(Заканчэньне з 2-ой бачыны) 


якія ажыцьцяўлялі агульнае кіраўніц- 
тва калгасамі й саўгасамі. Аднак такое 
агульнае кіраўніцтва сельскай гаспадар- 
кай, як сказаў Хрушчоў, давяло да таго, 
што ў калгасах і саўгасах стварылася 
сваесаблівая аўтаномія, без актыўнага 
і штодзённага ўплыву савецкіх дзяр- 
жаўных устаноў на павялічэньне выт- 
ворчасьці прадуктаў сельскай гаспадар- 
кі ў калгасах і саўгасах. 

На абгаварэньне сакавіковага плену- 
му ЦК партыі Хрушчоў унёс прапанову: 
арганізаваць міжраённыя вытворчыя 
калгасна-саўтасныя кіраўніцтвы. Пле- 
нум партыі зацьвердзіў прапанову Хру- 
шчова і сваёй пастановай прызнаў 
неабходным стварыць у вобласьцях, 
краёх і саюзных рэспубліках кіраўніц- 
твы, яКія будуць займацца плянавань- 


цэнтры будзе ўтвораны саюзны камітэт 
сельскай гаспадаркі. 

У вытворчых калгасна-саўгасных кі- 
раўніцтвах утвараецца інстытуцыя так 
званых партыйных арганізатараў, па- 
сланцоў абкомаў, або ЦК партыі саюз- 
ных рэспублікаў. Гэтыя парторгі будуць 
мець правы былых палітаддзелаў ма- 
шына-трактарных станцыяў трыццатых 
гадоў, калі сілком навязваўся працоў- 
наму сялянству прыгонны калгасны лад. 
Так выглядаюць контуры новай дыкта- 
тарскай установы, якая будзе кіраваць 
калгасамі й саўгасамі, Гэтая арганізацыя 
павінна будззг выкасчаваць тую невя- 
лічкую гаспадарчую самастойнасьць, 
якую мелі сельскагаспадарчыя арцелі 
паводля існуючага статуту. 

У заключнай частцы сваёй прамовы 


Пачын не прайшоў дарма 


У карэспандэнцыі з Парыжа «Пака- 
лосьсе выстаўкі паняволеных народаў у 
Парыжы» («Бацькаўшчына», 7? 46 за 19 
лістапада 1961 г.) я выказаў пажаданьне, 
каб добра пачатая справа на гэтым ня 
скончылася. Сяньня з пэрспэктывы 
амаль шасьцёх месяцаў можна сьмела 
сьцьвердзіць, ітто такі-ж на гэтым ня 
скончылася. Паважная француская прэ- 
са адгукнулася на Башую ініцыятыву, 
і сяньня можам пахваліцца не малымі 
дасягненьнямі. 

Ужо 5-га кастрычніка 1961 г. вельмі 
паважчы тыднёвік .,Азресі5 Зе Іа Ктэпсе“ 
зьмясьціў артыкул пад загалоўкам 
»Соппаіззапсе де ГО.В.5.5.“, у якім пад- 
чыркнуў, што апрача сумлеўнага ліку 
ЦА мільёнаў Расейцаў у межах СССР 
ёсьць скалянізаваныя старыя, больш ці 
менш бунтарныя народы, Прычым былі 
пералічаныя важнейшыя зь іх з падань- 
нем афіцыяльных лікаў насельніцтва. 

Пасьля .І.Ноте попуеац“ у сваім ар- 
тыкуле за 15. 10. 1961 зьмясьціў зацемку 
аб надыянаэльнай праблеме ў СССР. 
Тыднёвік І.е 20-е біес!е“ памясьціў доў- 
гі артыкул падпісаны Гіяцынтам Дуб- 
рэй пад загалоўкам «Камунізм -- тэта 
гараван для славянскага імпэрыялізму», 
у якім слова славянскі зьяўляецца раў- 
нэзначкікам «расейскі». Нельга памі- 
нуЦь таксама артыкулу пад загалоўкам 
«Слабыя пункты», зьмешчанага ў што- 
дзёньніку .Г.е Рісаго” за 5 лютага сёлета, 
якога аўтарам зьяўляецца Андрэ Фран- 
суа-Пснсэ, ведамы францускі дыплямат 
1 акалэмік, які ў прынцыпе згаджаецца 
з тэзай Ло. Марыі Кэруэль, выказанай 





мі часткамі, якія затрымліваюць працу 
сельскагаспадарчых машынаў. «Нель- 
га-ж заклікаць да высокай вытворча- 
сьці працы калгасьнікаў і рабочых саў- 
гасаў і секчы кукурузу сякерамі» - адз- 
начыў Хрушчоў ў пытаньні тэхнічнай 
узброенасьці калгасаў і саўгасаў. 

У канцы сваёй прамовы на пленуме 
Хрушчоў толькі мімаходам адзначыў, 
што ў калгасах дапускаюцца сур'ёзныя 
перакручваньні пры разьмеркаваньні 
прыбыткаў. Справа ў тым, што пры да- 
памозе й націску партыйных арганіза- 
цыяў шмат калгасаў з агульных пры- 
быткаў калгасаў значную частку заліч- 
ваюць у так званы непадзельны фонд, 
у выніку чаго на аплату працадзён каял- 
гасьнікам застаюцца капейкі. 

Заклік Хрушчова да камуністых і 
ўсяго савецкага народу прыняць удзел 
у акцыі, накіраванай да перамогі цяж- 
касьцяў у сельскай гаспадарцы і нгме- 
чаная мабілізацыя моладзі на працу ў 


у ейнай кнізе пад загалоўкам «Калёс на 
гліняных нагах», хоць аўтарка й ня ве- 
рыць, што савецкая імпэрыя разваліцца 
сама сабой. Навет польскі штодзёньнік 
«Неродовец» зьмясьціў цыхль дыску- 
сійных артыкулаў у палавіне сьнежаня 
1961 году, падпісаных нейкім «Бялорусі- 
нам Р. Ф.», 

Але найважнейцым нашым сукцэсам 
трэба лічыць цэлы цыкль артыкулаў 
ведамага ўжо чытачом «Бацькаўшчы- 
ны» Раймонда Ле Бур-а, які ў вельмі 
паважным тыднёвіку .,Га МаЧоп Етап- 
саі5е“, пачынаючы ад лістапада 1961 г. 
ня спыняе зьмяшчаць зртыкулаў аб на- 
ічных вызвольных праблемах, Гэтак У 
Хо 518 за 8. 11. бі г. зьмешчаныя шыро- 
Кія вытрымкі з прамовы Ле Бур-а на 
гангрэсе , МаЧоп Сарцуе5” (сатэлітаў), дзе 
М. ін. знаходзім наступныя словы: «Але 
імпэрыялізм, аб якім на Захадзе даве- 
даліся некалькі месяцаў таму, нам быў 
гедамь: заўсёды; ведаем, што ў Расеі 
ёсьць паняволеныя народы, права на 
самавызначэньне якіх было ўжо вызна- 
нее Лігай Нацыяў, ды якім гэты кан- 
грэс павічен аддаць братэрскую чэсьць. 
Гэта старыя народы ўкраінскі, грузін- 
скі. мародьы Беларусі ды Казацкага 
краю, якія прадаўжаюць унутры Расеі 
змегацца з маскоўскім імпэрыялізмам...» 


У Мо 322 за 12. 6. 1961 зьмешчаная пра- 
мова гэтага-ж аўтара, сказаная на Кан- 
ферэнцыі аб палітычнай вайне Саветаў, 
што адбывалася ў Рыме ад 18 да 22 ліс- 
тапада мінулага году, дзе Ле Бур 
сьцьвярджае, што ён зусім згодны з ак- 
цыяй, праводжанай Украінцамі, Грузі- 
намі, Беларусамі, Казакамі, Армянамі й 
інш. супраць расейскага імпэрыялізму. 
Шкадуе толькі, што ёсьць яшчэ групоў- 
хі, якія абвінавачваюць прадстаўнікоў 
гэтых народаў у рэакцыянізьме За тое, 
што яны трымаюцца сваіх краёў, паня- 
воленых Саветамі. «Непадзельнасьць 
«сьвятой Русі», на ягоную думку, ёсьць 
нясмачным жартам, зьвязаным із сум- 
ней дзейнасьцяй такіх людзей, як Руз- 
вэльт ці Чэрчыль у пару Ялты». 

У Хэ 324 за 90. 13. 61 г. знаходзіцца ар- 
тыкул пэд загалоўкам «Як стаяць спра- 
вы з нутраным супрацівам у савецкай 
Расеі», дзе аўтар затрымліваецца над 
апазыцыяй супраць Масквы ў паасоб- 
ных савецкіх рэспубліках і канцэнтра- 
цыйных лягерах савецкай Поўначы. 
Між іншым чытаем: «У Беларусі чыстка 
інтэлектуалістых пачалася ў 1928 годзе. 
У 1930 г. 300 спасярод іх было арышта” 
вана ў Менску: трынаццаць акадэмікаў, 
семдзесят двух вучоных і прафэсараў, 
шэсьцьдзесят пісьменьнікаў, У гэтым- 
жа часе ўсе нацыянальнай вартасьці 


леных Калько, Сянькевіча, Кухту й 
Каралевіча, калі й запраўды яны, як тгэ- 
та паведамляе «Зьвязда», толькі й зай- 
маліся «паляваньнем на чэсных людзей 
і потым мучылі й растрэльвалі іх у 
канцэнтрацыйным лягеры». Аднак у 
імя справядлівасьці, і тым больш з тае 
прычыны, што працэсе над названымі 
асобамі быў працэсам над «беларускімі 


нем, кантраляваньнем 
калгасах і 


становішча ў 
саўгасах вытворчасьці й 
дзяржаўных нарыхтовак сельскагаспа- 
дарчай прадукцыі. Дзеля кіраўніцтва гэ- 
тымі міжраённымі ўстановамі ў воблась- 
цях і рэспубліках утвараюцца камітэты 
па сельскай гаспадарцы, 
узначальваць першыя сакратары абко- годзе да З тысяч. Калгасы й 
маў партыі і ЦК партыі рэспублікі, У 


якія будуць 


Хрушчоў прымушаны быў прызнаць, 
што калгасы й саўгасы далёка не забя- 
сьпечаны з боку дзяржавы матарыяль- 
на-тэхнічнай дапамогай, Замест іптогод- 
няга павялічэньня тэхнікі ў сельскай 
гаспадарцы, пасьля 195“ году з 55 тысяч 
кукурузных камбайнаў панізілася ў 1960 
саўгасы 


недастаткова забясьпечваюцца запасны- 


вых 


калгасах і саўгасах зьяўляюцца пака- 
зальнікам надзвычайных няўдач у кал- 
гасна-саўгаснай сыстэме. Утварэньне но- 
па сваей структуры й 
вытворчых кіраўніцтваў і камітэтаў па 
сельскай гаспадарцы з ўсёй відавочна- 
сьцю далёка выходзіць за межы звы- 
чайных мерапрыемстваў. 


творы або былі зьнішчаныя, або вызе- 
зеныя ў Маскву». 

У Ме 327 за 10. 1. 1962 г. уў артыкуле 
«Расейскі імпэрыялізм і прымусовая 
праца» Ле Бур сьцьвердзіў існаваньне 
прымусовай працы ў Маскоўшчыне на 
працягу ўсей ейнай гісторыі. Між ін- 
шым ён піша: «Прымусовая праца на- 


- 


абавязках 


В. Б. (Заканчэньне на 4-ай бачыне) 








-- Ну, вось-жа, бачыш!? Пакуль я чакала часу на свой 
шлюб, дык і рожы пазавялі!.. І ня дзіва, скажу я -- трыц- 
цаць адзін годзік, птушанё! На адзін год толькі маладзейшыя 
За цябе. 

-- Зноў загадка, мамаша! -- уставіў старэйшы, Алесь. 

--. Паспрабуйце адгадаць? 

-- А нашто, калі вы такая добрая, што самі нам раска- 
жыце. 

Магда выпіла сваю чарку і ейны ператомлены твар крыху 
пачырванеў. Яна абаперлася лакцямі на край стала і на нейкі 
мамэнт сьціснула далонямі скроні, як-бы намагаючыся вы- 
ціснуць зь іх тое, што яна хацела сказаць. Потым уськінула 
ўверх галаву й прамовіла: 

-- Ты кажаш -- добрая!? Можа калі-небудзь і ня зусім 
добрая была, але ня хочу вас мучыць і раскрыю вам гэтую 
загадку! 

І яна падыйшла да ложка, узяла той, складзены ўчатыры, 
шматок паперы й сказала: 

--.- Вазьміце й прачытайце! 

Алесь разгарнуў паперку й пачаў чытаць: 

«Дачушка любая! 

Ня маю ніякай магчымасьці паведаміць цябе больш пад- 
рабязна аб тым, што здарылася. Сама дагадаешся. Толькі ўсе 
мы просім цябе -- прыгарні вось гэтае, ні ў чым непавіннае, 
маленства -- сваіх пляменьнікаў, а маіх унукаў, Алесіка й 
Зьміцерка. Захавай ім жыцьцё!.. 


Назаўсёды твае: бацька, маці і іншыя». 
На тварах пляменьнікаў выявіліся і жах і зьдзіўленьне. 
-- Выслалі?! -- прамовілі ў вадзін голас. 


Магда маўчала. 


-- Але-ж вы ўвесь час пераконвалі нас, што бацькі нашы 
атруціліся нейкімі грыбамі? 

-- Тэта праўда! Але гэта здарылася нейдзе там, у Сібіры... 

Доўга ўсе маўчалі. Урэшце, Магда, як-бы адчуваючы сваю 
віну, пачала: 

-- Я даўно павінна была расказаць вам гэтую гісторыю! Але 
ўсё то баялася вам нашкодзіць -- маладыя, загарачыцеся і 
папсуеце сабе жыцьцё, то за сябе баялася, то выпадку ня бы- 
ло... А вось цяпер вы ўжо зусім сталыя людзі ізь сьпелымі 
паглядамі, і выпадак якраз здарыўся, ня трэба лепшага... 


Алесь павольна падняўся із-за стала й пайшоў да ложка. 


-- Я дагадваюся, гэтая сукенка й іншыя рэчы, нейкім чы- 
нам, зьвязаны з усёй гэтай гісторыяй?! 


1 


-- Ты маеш рацыю, -- адказала Магда. 
-- Дык раскажыце нам усё па парадку! 


Магда зноў абаперлася лакцямі на край стала й абхапіла 
далонямі скроні. 


-- Ну, дык вось, набярыцеся цярпеньня выслухаць, бо 


гісторыя гэта досыць даўгая і не такая простая! -- І яна 
падыйшла да ложка і ўзяла ў рукі тую сінюю сукенку зь бе- 
лым каўнерыкам. -- Вось у гэтай сукенцы, -- сказала, -- бы- 


ла я ў той дзень у школе, калі спаткала чалавека, якога па- 
кахала на ўсё жыццьё... 


Але-ж мы ніколі ня бачылі й нічога ня чулі пра яго? -- 
уставіў Зьміцер. 

-- Праўда, дзіўнае гэта было каханьне, асабліва выходзя- 
чы з звычаяў сучасных людзей! Мы, закаханыя, ня толькі ні 
разу, як сьлед, не пацалаваліся, але і пагутарылі аб нашых 
агульных справах, больш менш падрабязна, усяго толькі два 
ці тры разы”!.. 

Зьміцер яшчэ нешта хацеў сказаць, але Алесь нецярпліва 
прыпыніў яго: 

-- Не замінай! Маеш шмат часу яшчэ на запытаньні! 

-- Мне тады ішоў адзінаццаты год, -- працягвала Магда. 
Я была ў трэйцяй клясе. А ён, із спазьненьнем на два гады, 
прыйшоў залічацца ў першую клясу. Як-бы сяньня ўсё гэта 


адбылося -- так ясна стаіць у маёй памяці гэты дзень. Я -- 
адзіная дзяўчынка на ўсю школу, а можа навет і на ўсю во- 
ласьць! -- сяджу на першай лаўцы каля століка настаўніцы. 


Настаўніца, у гэты дзень па-сьвяточнаму прыбраная, бо паві- 
нен быў прыехаць бацюшка адслужыць малебен, стаяла зь 
лінейкай каля свайго століка й рабіла пераклічку, каб потым 
мець дакладны школьны сьпіс, -- «Як цябе завуць?» -- пы- 
талася па парадку, у ваднаго за другім, дзяцей. -- «Іван». -- 
«А прозьвішча?» -- «Аўсіевіч». Па клясе коціцца дружны 
сьмех: -- «аўсы еў!» -- «А цябе як завуць?» -- «Яміла», -- 
«Што тэта за дзіўнае імя такое?» -- «Яміла ды і ўсё». -- ад- 
казвае сарамліва хлопчык, пазіраючы ў памост. -- «Як яго 
завуць на сяле? » -- пытаецца настаўніца ў дзяцей. -- «Такі 
завуць -- ЙЯміла». -- Настаўніца паціскае плячыма: яна ня 


ведае, як занесьці хлопчыка ў сьпіс. Тады я ўспамінаю, што 
ў нае у сяле ёсьць другі Яміла, якога мой бацька кліча Ямі- 
льянам і я падымаю руку. -- «Ну, Магда, як яго завуць?» -- 
«Ямільян!» --- адказваю. -- «Малайчына, садзіся!». 


На якой мове адбываліся заняткі ў старой вясковай шко- 
ле? --. запытаў Зьміцер. 

-- Зразумела, на расейскай! -- адказаў яму Алесь. 

-- Пасьля пераклічкі, настаўніца адпусьціла нас на пера- 
менку, -- пачала зноў Магда. -- Дзеці з крыкам і візгам рас- 
сыпаліся па старым школьным бульбянішчы: бегаюць, бо- 
руцца, куляюцца... Але Ямілы сярод іх ня было: ён стаяў у 
вадзіноце каля прыгрэтай сонцам сьцяны й нешта ляпіў з 
гліны. Я падыйшла да яго. Ён сарамліва апусьціў дадолу во- 


чы і хуценька схаваў лепку ў кішэню сьвіткі. -- «Пакажы 
мне тое, што ты рабіў?» -- сказала я. -- «Нічога Я не рабіў!» 
буркнуў ён. -- «Але-ж пакажы!» Ён ня выймаў рукі ізь кі- 


шэні. Тады я сама апусьціла туды сваю руку, намацала глі- 
ну й дастала фігурку. Ён спрабаваў выляпіць чалавечка. 
Праўда, чалавечак гэты выглядаў звычайным крыжыкам, але 
на верхнім канцы яго была выразна аформлена галава з на- 
мечанымі дзірачкамі для вачэй. Я была вельмі зьдзіўленая й 
зірнула ў твар хлопчыка. І мне здалося, што я заглянула ў 
нейкі баечны скарб чысьціні й хараства -- такім адухоўле- 
ным, нейкім чароўным, прывабным здаўся мне ў той момант 
гэты твар! Сінія-сінія вочы! І нейкія спакойныя, ласкавыя - 
толькі крыху, як-бы, нечым засмучоныя! Высокі й прыгожы 
лоб. Складка вуснаў моцная, крышачку быццам насьмешлі- 
вая. На мяне як-бы сыйшло нейкае сьвятло. Памятаю, амаль 
ізь сьлязамі на вачох, што ён так няпрыхільна паставіўся да 
мяне, я яшчэ раз зірнула на яго. І аддала яму ягоную лепку. 
Ён хуценька зноў схаваў яе ў кішэню й сказаў: «Ты нікому ня 
скажаш?» Ён быў пэўны, што дзеці будуць сьмяяцца над ім. У 
мяне ў торбачцы былі пераздымальныя абразкі, якімі адзнача- 
ла нас настаўніца за добрыя паводзіны й адказы на занятках. Я 
адарвала адзін зь іх--зялёна-блакітнага сланя--і дала Ямілу. 
Потым, можа навет нечакана для самой сябе, хуценька нахі- 
лілася да яго й пацалавала ў лоб. Яміла хапіўся за тое месца, 
дзе прыліп пацалунак, быццам ён апёк яго. Я пабегла ў кля- 
сы. 


(Заканчэньне будзе) 





У імя справядлівасьці 


(Заканчэньне з 3-яй бачыны) 


хутка апынулася ажно пад Масквой. 
Многія зразу пайшлі на супрацоўніцтва 
зь 1.емцамі й пайшлі проста з помсты 
за сваіх замучаных бацькоў, дзяцькоў і 
суседаў. Для апошняе катэгорыі людзей 
«нацыяналізм» адыйгрываў нязначную 
ролю або й зусім ніякую. Калі-ж пачало 
выяўляцца запраўднае аблічча нямец- 
кае, праўдзівей гітлероўскае, палітыкі, 
дык першая ветлівасьць і энтузіязм на- 
сельніцтва паступова пачалі халадзець, 
а навет пераходзіць у нянавісьць і пом- 
сту. Аднак і ў гэтых трагічных абста- 
вінах многія йшлі на супрацоўніцтва зь 
Немцамі, бо ня мелі іншага выхаду. Са- 
вецкая партызанка была для іх раней- 
шым савецкім пеклам, у той час, як ня- 
мецкі ягонь і вісельніцы разглядаліся 
часовым ваенным зьявіцчам, пераход- 
най татара-гунскай навалай. Папэўца, 
калі-б была магчымасьць для Ўзьнік- 
неньня незалежных нацыянальных ар- 
ганізацыяў, незалежных вайсковых 
адзінак, дык усё насельніцтва зпынула- 
ся-б у іх, уключна з тымі, што змуша- 
ныя былі ў сілу абставінаў уліцца ў са- 
вецкую партызанку. 

Пытаньне «нацыяналістых» - асобнае 
пытаньне. Як ведама, многія «нацыяна- 
лістыя» стаялі збоку як ад супрацоўніц- 
тва зь Немцамі, так і супрацоўніцтва з 
савецкай партызанкай. Яны пробвалі 
стварыць штосьці сваё, чыста нацыя- 
нальнае. Іншыя, ня маючы другога вы- 
хаду, пробвалі выкарыстаць супрацоў- 
ніцтва зь нямецкімі акупацыйнымі ўла- 
дамі ня толькі для нацыянальнае спра- 
вы, але каб аблегчыць крыху акупа- 
цыйны рэжым. Неабходнасьць супра- 
цоўніцтва «нацыяналістых» зь Немцамі 
дыктавалася ў Беларусі й тымі абставі- 
намі, што тут падняла галаву польская й 
расейская рэакцыя, якая пад шумок 
вайны пачала сыстэматычна зьнішчаць 
нацыянальна-сьведамы беларускі эЭле- 
мэцт,. Бедама, да «нацыяналістых» пры- 
лучыліся простыя авантурнікі, а навет 
і савецкая агентура, увайшоўшы у давер 
Немцаў. 

Цяпер у справе перасьледваньня «пар- 
тызанскіх сем'яў», «партызанаў» ці так 
званага зьнішчэньня «беларускімі на- 
цыяналістымі» «чэсных савецкіх лю- 
дзей». Паперіпае, якая можа быць розь- 
ніца між зьнішчэньнем «нацыяналі- 
стых» ці проста Беларусаў і зьнішчэнь- 
нем «чэсных савецкіх людзей», г. ЗН. 
партызанаў, савецкіх агентаў і г. д.? 
Няўжо-ж масавае савецкае зьнішчэньне 
Беларусаў, а ў часе вайны зьнішчэньне 
савецкай тартызанкай нацыянальна- 
сьведамага беларускага элемэнту або 
зьнішчэньня ёй сем'яў, напрыклад, жаў- 
нераў зь «Беларускае краёвае абароны» 
павінна разглядацца Ў іншым аспэкце, 
чымся «злачынства»? «Правасудзьдзе», 
да чаго так часта прыбягае Хрушчоў, 
павінна быць правасудзьдзем, а не адна- 
баковым злачынствам. Ня трэба забы- 
ваць таксама, што пакрыўджаныя й пе- 
расьледваныя маюць права на абарону 
як самых сябе, так і сваіх сем'яў і свай- 
го народу. Бязумоўна, што правакацыі й 


Злачынствы савецкай партызанкі павін- 
ны былі сустрэць правакацыі й злачын- 
ствы «беларускіх нацыяналістых». Ка- 
лі-ж да пытаньня падыходзіць з пункту 
гледжаньня «акупацыйных прыслужні- 
каў і памагатых», дык для беларускага 
народу аднолькавымі зьяўляюцца як 
«нямецкія прыслужнікі й памагатыя», 
так і «расейскія прыслужнікі й памага- 
тыя». 

Нарэшце, хто быў бліжэйшым «нямец- 
кім супрацоўнікам» - «беларускія нацы- 
яналістыя» ці крэмлёўская кліка? 

Як ведама, летам 1939 году гэтая крэм- 
лёўская кліка адкінула прапанову Анг- 
ліў й Францыі заключыць супольны палі- 
тычна-вайсковы саюз супраць гітлероў- 
скае агрэсіі. Масква выбрала іншы 
шлях. 22 жніўня гэтага 1939 году між 
Нямеччынай і СССР быў падпісаны так 
званы нямецка-савецкі пакт аб ненапа- 
дзе, а таксама сакрэтны пратакол, якім 
разьдзялялася Польшча й Маскве пера- 
даваліся прыбалтыцкія краіны й Фін- 
ляндыя. Такім чынам ня толькі былі 
разьвязаныя рукі Гітлеру й ягонай аг- 
рэсыўнай палітыцы, але СССР дапамог 
яму распачаць 2-ую сьветавую вайну су- 
польным нападам на Польшчу. Пасьля 
разьдзелу Польшчы Гітлер навет устры- 
маўся на некаторы час ад вайны з Ан- 
гліяй і Фрацыяй, затое Масква, маючы 
моцнае заплечча й згоду Гітлера, навяз- 
вае каляніяльныя ўмовы прыбалтыцкім 
краінам ды нападае на Фінляндыю. У 
1940 годзе прыбалтыцкія краіны проста 
былі акупаваныя савецкай арміяй, Вя- 
лася падрыхтоўка да новае вайны зь 
Фінляндыяй, чаму аднак супрацьпаста- 
віўся Гітлер. Тым ня менш крэмлёўская 
кліка імкнецца заключыць зь Нямеч- 
чычай, Японіяй і Італіяй такую ўмову, 
якая дазволіла-б Савецкаму Саюзу аку- 
паваць Сярэдні й Блізкі Ўсход. Праект 
такое ўмовы быў уложаны ў лістападзе 
1940 году ў часе побыту Молатава ў Бэр- 
ліне. Сталін аднак дамагаўся яшчэ 
больш, пайменна Фінляндыі й Баўга- 
рыі, у выніку чаго гэты праект быў вы- 
кінуты Гітлерам у кошык. 18 сьнежня 
1940 г. Гітлер ужо зацьвердзіў плян 
«Барбароса» ці плян падрыхтоўкі вайны 
з СССР. У Маскву паступаюць весткі з 
Англіі й Амэрыкі пра гэтую падрыхтоў- 
ку, а таксама прапановы Англічан за- 
ключыць новы антыгітлераўскі саюз. 
Масква ўсё гэта адкідае як «правака- 
цыю капіталістых», усё яшчэ спадзява- 
ючася сьхіліць Гітлера да жаданае ўмо- 
вы, Далей распачынаецца нямецка-са- 
вецкая вайна. 

Такім чынам, на падсудную лаўку, на 
якой нядаўна сядзелі Калько, Сяньхе- 
віч, Кухта й Каралевіч, у першую чаргу 
трэба пасадзіць гэтую маскоўскую клі- 
Ху і судзіць ня толькі як «нямецкіх 
прыслужнікаў» і агрэсараў, але й за мі- 
нулыя й сучасныя злачынствы, спры- 
чыненыя падсавецкім народам і Ў пер- 
шую чаргу беларускаму народу. 

Што ў запраўднасьці ўяўляе зь сябе 
гэты Баранавіцкі працэс? Быць працэ- 
сам над звычайнымі «нямецкімі супра- 
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Зь беларускага жыцьця 





Прэзыдэнт Рады БНР ў Чыкаге 


Дня 2-га сакавіка сёлета Прэзыдэнт 
Рады БНР сп. М. Абрамчык завітаў у 
Чыкаго. На лётнішчы ў Чыкаго Белару- 
сы гэтага гораду спаткалі жаданага гось- 
ця й адвезьлі яго на гасподу радні сп-ва 
Будзькаў. 

З-га сакавіка вечарам Беларусы Чы- 
кага сабраліся ў залі Беларускага Куль- 
турна-Рэлігійнага Цэнтру, каб прыві- 
таць сп. Прэзыдэнта. Пасьля прывітань- 
ня з прысутнымі сп, магістар В. Пану- 
цэвіч ад імя ўсіх прысутных зьвярнуўся 
да сп. Прэзыдэнта з просьбаю падзяліц- 
ца з прысутнымі навінамі зь дзейнасьці 
Рады БНР. У вадказ сп. Прэзыдэнт вы- 
сьвятліў, што беларуская справа на між- 
народнай арэне стаіць памысна, а гэта 
дае падставы верыць, што ў недалёкай 
будучыні Беларусь разам зь іншымі па- 
няволенымі ў СССР народамі станецца 
вольнай і незалежнай. На розныя запы- 
тгеньні сп. Прэзыдэнт даваў вычэрпва- 
ючыя адказы, 

Калі вяліся гутаркі ў верхняй залі 
Культурна-Релігійнага Цэнтру, дык у 
ніжняй залі беларускія жанчыны пры- 
гэтавалі добры пачастунак, куды потым 
і запрасілі сп. Поэзыдэнта і ўсіх удзель- 
нікаў гутаркі, Калі ўсе занялі месцы за 
сталамі й за а. Уладзімерам сказалі ма- 
літву «Ойча Наш», распачаўся пачасту- 
нак і далейшыя гутаркі. На большую 
ўсагу заслугоўвала прэмова генэрала 
Дзямідавге. Урачыстасьць скончылася 
ларускімі народнымі песьнямі пад кі- 
заўпіптвам кампазытара М. Куліковіча. 
іс разьвіганьне ўсе дзякавалі сп. Прэ- 
нту за ачведзіны й цікавыя інфар- 
гаць. 
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У нядзелю 4-га сакавіка сп. Прэзыдэнт 
прысутнічаў на сьв. Літургіі ў беларус- 
ка“ царкве Хрыста Стаса, падчас якой 
а ян Тарасзвіч міла й прыгожа прыві- 
таў сп. Прэзыдэнта, пачзякаваў яму за 
цяжкую працу для дабра беларускага 
неросу лы пагхадаў тобоага здароўя й 
сілы ў далейшай працы. На гэтым ад- 
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цоўнікамі» ён спазьніўся ажно... на 
18 гадоў. Як мы маглі заўважыць, на 
гэтым працэсе судзілі не Калько, Сянь- 
кевіча, Кухту й Каралевіча, але «бела- 
рускіх нацыяналістых», Гэтыя чатыры 
асобы, якія, магчыма, нічога супольнага 
ня мелі зь «нямецкім супрацоўніцтвам», 
сталіся звычайнай ахвярай. Цяпер на- 
помнім, што ад даўжэйшага часу Хру- 
шчоў узчотніў гонку супраць так зва- 
ных праяваў «буржуазнага нацыяна- 
лізму» спасярод нерасейскіх народаў. Гэ- 
та праводзіцца ня толькі ў штодзённым 
жыцьці, але ў галіне гісторыі й мовы. 
На ХХІІ зьезьдзе КПСС ён паабяцаў зу- 
сім выкараніць нацыяналізм нерасей- 
скіх народаў, каб зрабіць Расею яшчэ 
больш «магутнай і багатай». 

Пайменна, у вапогтнім хаваецца пры- 
чына Баранавіцкага працэсу. Не хаце- 
лася-б рабіць прагнозаў, асабліва сум- 
ных. але Баранавіцкі працэс - пачатак 
больш жудасных працэсаў над белару- 
скім народам. П. Залужны 


нах ня быў канец. Калі маленьне ў 
царкве скончылася, парахвіяне запрасі- 
лі сп. Прэзыдэнта й а. Яна Тарасэвіча ў 
залю Культурна-Рэлігійнага Цэнтру на 
абед, які распачаўся малітваю й прапя- 
яньнем «Сто год» міламу гасьцю й з. Яну 
Тарасэвічу. Тут узноў не адбылося без 
прамоваў. Першым прамаўляў магістар 
В. Пануцэвіч, пасьля сп. Прэзыдэнт, 
пасьля ген. Дзямідаў, а. Ян Тарасэвіч і 
інш. Гэта ўжо была разьвітальная збор- 
ка із сп. Прэзыдэнтам, які хуткім лета- 


ка 


Гадавы сход Бел. 


Сёлета Гадавы Сход БКС адбыўся ў 
залі БР-ГЦ у нядзелю 25-га лютага й 
быў распачаты прывітальнымі словамі 
да ўсіх прыбыўшых старшынём дырэк- 
цыі Касы сп. А. Маркевічам, затым бы- 
ло пяройдзена да практычнага разгляду 
працы БКС за 1961 год. З справаздачаў 
скарбніка сп. Я. Чорнага было відаць, 
што Каса мела звыш 17 тысяч дал. паёў 
і ашчаднасьцяў і на працягу году зрабі- 
ла грашовы абарот на 156 тыс. 632 дал. і 
86 ц, што было крыху ніжэй у параў- 
наныні зь мінулым годгм. У цэлым ды- 
рэкцыя працавала ня дрэнна, іито было 
пацьверджана пратаколам рэвізійнай 
камісіі, зачытаным д-рам В. Жуком. Сп. 
М. Ганько зрабіў справаздачу за пазыч- 
ковы камітэт, які працаваў таксама ня 
дрэнна. У далейшым Сход пастенавіў 
пакінуць і надалей пэрсанальную чэка- 
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ком накіраваўся ў Канаду. 

Пры нагодзе варта адцеміць, што гэ- 
тая зіма для Беларусаў у Чыкаго была 
даволі плодная на розныя грамадзкія 
зборкі й імпрэзы. Апрача таго, аб чым 
было зьмешчана ў «Бацькаўшчыне» ра- 
ней, 24-га лютага адбылася яшчэ добра 
зарганізаваная вечарына з танцамі, а 
25-га лютага з нагоды імянінаў а. Яна 
Хрызастома Тарасэвіча беларускія жан- 
чыны зладзілі адмысловы банкет. На 
ўсе падобныя зборкі й імпрэзы, апрача 
Беларусаў, прыходзіць шмат і Амэры- 
канцаў. На 11-га сакавіка была вызна- 
чаная агульна-парахвіяльная зборка, а 
там і сьвяткаваньне гадавіны 25-га Са- 


кавіка. Я. Асімовіч 


Касы Самапомачы 


вую сыстэму, а таксама апрабаваў, на 
прапанову дырэкцыі Касы, выплату га- 
давога дывідэнду на паі 31/99/е і ашчад- 
насьці - 3'/0. Таксама рэкамандавалася 
на будучыню прыцягваць да адказнась- 
ці й жырантаў пазычнікоў, калі йдзе аб 
нерэгулярнай еплаце пазычак або зусім 
ня сплачаных. Дырэкцыя Касы на 1962 
год складаецца наступна: А. Маркевіч -- 
старшыня; а. М. Мацукевіч - заступнік 
старіцыні; Я. Чорны - скарбнік; Б. Я.- 
сакратар (пабеларуску); К. Брокінэ - 
сакратар (паангельску) і В. Крыванос - 
сябра. Рэвізійная камісія, у складзе сп. 
сп. д-ра В. Жука, В. Навіцкага й Н. 
Сільвановіча, перабраная й на наступны 
год, тое-ж сталася й з пазычковым ка- 
мітэтам, у які ўваходзяць сп. сп. М. 
Ганько, Ю. Слаўко й С. Ліс. 


Таронтавец 





Пачын не прайшоў дарма 


(Зачханчэньне з 3-яй бачыны) 
радзілася ў Расеі разам з пашырэньнем 
расейскай дзяржавы на заваёваныя ёю 
чэрыторыі суседніх народаў: Сібіру, Тур- 
кестану, Каўказу, Украіны, Беларусі, 
Прыбалтыкі, Фінляндыі, Грузіі й г. д.» 

Ды ў Хэ 331 за 7. 2. 62 г. зьявіўся вя- 
лізны й дасканалы артыкул пад зага- 
лоўкам «Народазабойства ў Беларусі». 
Адна траціна артыкулу прысьвечаная 
гісторыі Беларусі да савецкай пары, а 
ээшта сумная гісторыя жахлівых 
зьдзекаў чырвонай Масквы над бела- 
рускім Бародам на працягу саракапяці- 
гадовага панаваньня бальшавізму ў Бе- 
ларусі. За гэтую дзейнасьць належыцца 
ст. Ле Бур нашае беларускае шчырае 
дзякуй. У гэтым чалавеку паняволеныя 
бальшавізмам народы знайшлі ўзапраў- 
ды шчырага прыяцеля й абароньніка. 

Таксама не малое значаньне ў публі- 
кацыі матарыялаў аб нашых праблемах 
у Францыі мае .Га Мабоп Сеогвеіепае" -- 
месячнік у францускай мове. Дырэктар 
гэтай газэты мадмуазэль Кэруэль і ейны 
рэдактар сп. Сісішвілі ўжо больш за 
шэсьць гадоў змагаюцца за правы па- 
няволеных Масквою народаў. У часе дэ- 
пертацыі на Корсыку ў 1960 годзе да іх 
далучыліся Украінцы, а ў пачатку тэ- 
тага году й Беларусы. Сяньня .,І.а Мабоп 
Сготвіеппе” -- гэта паважная пляцоўка, 
рэпрэзэнтуючая тры найбольш эўра- 
пэйскія народы маскоўскай імпэрыі, 














Замест фэльетону 





«Хатува" -- неадступная спадарожніца камунізму 


У перапоўненым менскім тралейбусе, 
расштурхоўваючы пасажыраў, праціс- 
ваецца ла свайго сябры малады хлапец. 
Ёза сябры -- Сашка й Антон сустрэлі- 
ся прыпадкова. Тэмай іхнай ажыўленай 
гутаркі была: халтура. Адзін сябра пра- 
панаваў другому ўдзел у аказійным за- 
работку: «-- Заказчык з пэрспэхтывай, 
плаціць «баш-на-баш». За якіх там пяць 
вечаркоў залімонім па месячнай пай- 
ковай. Дапамажы... угаварваў Антон 
Сашку». 

Аб гэтай гутарцы інфармуе чытачоў 
менскзй «Звязды» ў Ме 49 за 27-га лю- 
тага С. Садоўская ў артыкуле пад зага- 
лоўкам «Халтура» (гэтак у расейскай 
форме перадае гэтае слова менская 
«Зьвязда», замест беларускай формы -- 
«хаўтура»). Далей яна апісвае, як зарэа- 
гавалі пасажыры на гэтую гутарку. Яны, 
паводля Сядоўскай, «адчулі сябе няём- 
ка, відаць, ім былі няпрыемныя і тэма 
размовы і нейкі дзіўны жаргон, на якім 
яна вялася. Агідныя пачуцьці выклікалі 
і нахабныя паводзіны маладых людзей... 
Нехта зьвярнуў ім увагу, што тралейбус 
без кандуктара і што трэба ўзяць біле- 
цікі, пачалі іх папракаць і сароміць... 
-. Дзе ваша сумленьне? -- пыталіся ў 
іх». 

А што-ж на гэта ўсё халтуршчыкі? 
Яны, гэтыя сучасьнікі -- будаўнікі ка- 
мунізму цынічна заўважылі: «-- На гГЭэ- 
тым прыпынку мы «вывальваемся», дыс- 
кусію аб высокіх матэрыях давяраем 
працягваць без нас. Вось так, дзядуль- 
кі й бабулькі, дарагія нашы продкі!» 
(пасажыры былі амаль усе ў пажылым 
веку). Так вось прадстаўнікі цудоўнае 


су гаснёсьц., яхі давядзецца жыць пры 
хамушзьме, адказалі старэйшым, аб 
пяе саБецкая песьня: «старыкам У 
нас пачот!, Столькі пра інцыдэнт у мен- 
сім й 


тралейбусе ў артыкуле Садоўскай. 
Золькі чэмусьці амтыхкул зьмешчаны 
ў спэцыяльнаі: рубрыцы «Супраць пера- 
жыткаў мінулага». Ці-ж-бы халтура ў 
Савепкім Саюзе ўзапраўды сталася пе- 
ражыткнам? [і че зьяўляецца яна якраз 
ггнэй з найбольгі характэрных рысаў 
савецкае сучаснасьці? Праўда, не сучас- 
несьці паводля сацыялістычнага рэаліз- 
му, які базуецца на фантазіі й малюе 
тос, што хецелі-б бачыць у сучаснасьці 
партыйныя кіраўнікі, а сучаснасьці, 
якой яна ёсьць у запраўднасьці. Два 
сябры ў тралейбусе зусім не саромеліся 
і ве хаваліся із сваёй гутаркай. Гэта-ж 
штодзённае, звычайнае зьявішча, і лю- 
дзі даўно да яго прывыклі, і хто яго 
ведае, ці тыя пасажыры так рэагавалі, 
як апісвае Садоўская? Можа й яна вы- 
керыстала тут мэтад сацрэалізму й раз- 
малявала ідэяльнымі хварбамі, як па- 
вінны былі-б захоўвацца пасажыры- 
спадарожнікі ў дадзеным выпадку ў 
умовах «пудоўнае сучаснасьці», калі 
будуецца і ўжо бачны «цудадзейныя па- 
расткі» камунізму. 
Зь неахвотай даводзіцца час ад час 
рызнегвацца савецхім пісакам да такіх 
вось тыповых красачак савецкае за- 
праўднасьці. як халтура, п'янства. зла- 
дзейства. хабарніцтва й г. д. Энцыкля- 


а] 
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Й 
пэдычны савецкі слоўнік падае такое 
тлумачэньне: «халтура -- гэта нядбай- 
ная работа. выкананая ў пагоні за лёг- 


кім заработкам». Але ў савецкай за- 








праўднасьці гэтае паняцьце расьцятва- 
ецца и на тых, хто працуе нядбала, абы 


Як. і на ўсіх саматужных майстроў, 
яхія, праяўляючы індывідуальную іні- 
цычтызу, стараюцца нешта зарабіць 


п 
ПРЫ ВАНЫМ 


спссасам, кзб трохі лепей 
Жывучы доўіія гады ў матары- 
яльна“ галечы, людзі стасаюцца правам 
ці паміха права ўтрымацца неяк на па- 
верхні, нпзяк пралззьці прэз усякія лі- 
дзлецьці й выпрабаваньні, якімі іх аб- 
гыла сёевоцкая сыстэма. І гэта яна, 
сыстэма гэтая зрадзіла й выхавала тып 
халтуршчыка-прыстасеванца. 

Здараецца часта і так, што людзі пра- 
гуюць нядбала, абы як, бо ня маюць ві- 
якага зацікаўленьня ў працы, або гэт- 
кімі «працоўнымі паводзінамі» маніфзс- 
туюць свой пасыўны супраціў і навет 
Барожасьць да рэжыму, прымусам накі- 
нутага, прыкладам, беларускаму сялян- 
стБу. Абрабаваныя, ашуканыя камуніс- 
зычнымі лёзунгамі беларускія сяляне 
толькі на сваім маленькім прысядзібным 
участку працуюць з ахвотай, рупліва і 
пагаспадарску. Праца-ж на калгасным 
голі для іх зьяўляецца прыгонам, якую 
выконваюць пад прымусам і абы як, ін- 
шымі словамі -- халтураць. 

Праявы нясумленнай працы асабліва 
часта сустракаюцца ў галіне г. Зв. быта- 
вога абслугоўваньня працоўных. Вось 
адзін маленькі прыклад з таго-ж арты- 
Кулу Садоўскай «Халтура»: У доме Ле 
23 пры вуліцы Кузьмы Чорнага ў Мен- 
ску зрабілі капітальны рамонт. Пасьля 
рамонту зьявіліся такія рэклямацыі 
жыхароў: «падлога рассохлася, у акон- 
ных рамах і дзьвярах шчыліны, празь 
яКія ўрываецца вецер, хварба на падло- 
зе аблазіць, калі пачынаеш мыць пля- 
цоўку на другім паверсе, то на першым 
нібы дождж цячэ», і Г. д., і Г. д. «Пасьля 
рамонту нашы бытавыя ўмовы замест 


Тўс.Ць. 





таго, маб палейцыцца, пагоршыліся!», 
-- зашлючаюць жыхары дому Хе 23 пры 
вуліцы Кузьмы Чорнага. Здараюцца сот- 
ні іншых падобных выпадкаў. 

Усе гэта ніяк не гарманізуе з рас- 
хвальванай сучаснасьцяй, з маральным 
кадзксам Камунізму, з тэарэтычнымі 
разважаньнямі! аб стварэньні новага ты- 
ру чалавека. Дык даводзіцца прапаган- 
дыстым абвесьціць змаганьне з адмоў- 
нымі рысамі людзей, змаганьне тым-жа 
сацрзэалістычным мэтадам, змаганьне 
папяровае, у газэтных артыкулах, у лі- 
таратурных творах, але не ў жыцьці, бо 
ў жыцьці халтура даўно сталася пера- 
можніцай. 

Буйна цьвітуць у савецкім грамадзтве 
халіура, п'янства, бракаробства, хабар- 
ніцтва. Прыклад усіх гэтых адмоўнась- 
цяў савецкага жыцьця часта йдзе зга- 
ры. Якраз таму так добра, крэсачна й 
пераканальна ствараюцца беларускімі 
пісьменьнікамі й мастакамі адмоўныя 
вобразы герояў-халтуршчыкаў. За ўзо- 
рамі далёка хадзіць ня трэба, яны ўсю- 
ды, побач пад рукамі «ўладкаваліся» й 
«залімоньваюць» г. зв. «доўгія рублі», 
тзды як пазытыўнага героя даводзіцца 
шукаць ізь сьвечкай, Халтуршчыкі -- 
народ спрытны й жывучы, яны і ў тым 
абяцаным камуністычным раі, -- калі 
да нечага падобнага дойдзе - апынуцца 
першымі і там для іх напэўна знойдзец- 
ца халтура, бо-ж яна прыцягвае, як 
матнэс, і звычайнага работніка, і пар- 
тыйца, і навет пісьменьніка й мастака. 

этак і ня ўдасца, відаць, камунізму вы- 
караніць халтуры, бо ці-ж можа адна 
мана зьнішчыць другую ману? Халтура 
бясспрэчна нясумленнае зьявігіча, але 
яна роднае дзецішча яшчэ больш нясум- 
леннага і ў шмат разоў больш адмоўна- 
га камунізму. 

З. Ст. 


якая мае паважны аўтарытэт сярод пат- 
рыятычных і каталіцкіх Колаў Фран- 
цыі. 

Прыкладам шырокага зацікаўленьня 
акцыяй гэтае газэты можа служыць 
хоць-бы факт, што пасьля выстаўкі й 
канфэрэнцыі, якую ў канцы кастрычні- 
ка мінулага году зладзіла ў Парыжы 
Га Мабоп Сеотвіеппе”, яна была запро- 
шаная й на правінцыю, Група людзей 
што гуртуецца вакол рэдакцыі гэтае га- 
зэты, ня мае магчымасьці задаволіць 
усіх ськірованых да іх пажаданьняў з 
прычыны недахопу грошай і часу. Але 
ў меру магчымасьцяў усё-ж праводзіць 
сваю акцыю, Гэтак 4. 3. 62 г. група вы- 
яжджала ў Нармандыю каб прыняць 
удзел у Дні студыяў і малітвы за Царк- 
ву маўчаньня ў паняволеных народзў. 
Імпрэза гэтая адбылася ў вялікай вёсцы 
між Руэн і Гаврам -- Эскаль-Аліс у до- 
ме Божай Мацеры пад кіраўніцтвам Ор- 
дэну Божай Мацеры. На праграму Сту- 
дыяў злажыліся даклады д-ра права 
Коруэль на тэму маскоўскага права- 
слаўя, рэфэрату праф. Кульчыцкага. ві- 
цэ-прэзыдэнта Украінскага Хрысьціян- 
скага Руху аб Украінскай царкве маў- 
чаньня, прадстаўніка Аб'еднаньня Бела- 
рускіх Работнікаў у Францыі, які прад- 
ставіў гісторыю хрысьціянства ў Бела- 
русі ды дакладу В. Ціцітавілі аб Грузін- 
скай царкве маўчаньня. Апрача дакла- 
даў, былі паўтораныя выстаўкі, ладжа- 
ныя раней ў Парыжы, якія выклікалі 
вялікае зацікаўленьне ў прысутных. 
Слухачамі канфэрэнцыі былі спэцыяль- 
на запрошаныя грамадзяне з цэлага дэ- 
партаманту Сэйн-Марытым, якія зьяві- 
ліся ў ліку каля паўтары сотні асобаў. 
На заканчэньне Канфэрэнцыі айцец дэ 
Шывр адчытаў у мясповай капліцы ма- 
лебен да Божай Маці за паняволеных 
бальшавізмам хрысьціян. Канфэрэнцыя 
дала нагоду прадстаўніком паняволеных 
народаў расказаць сваю нядолю воль- 
ным людзям вольнай Францыі. 

Такая акцыя выклікае зразумелую 
злосьць у нашых няпрыяцеляў, Маем 
навет ужо й пагрозы помсты. Гэтак сп. 
Ле Бур атрымаў пагрозу, што будзе за- 
біты, калі не пакіне сваей дзейнасьці. 
Ліст аб пагрозе быў падпісаны скамуні- 
заваным «камітэтам абароны рэспублі- 
кі». Прадстаўнік Беларусаў быў напа- 
дзены на вуліцы й пабіты адным з пры- 
служнікаў гэтае чорнае сілы. Але най- 
больш шалеець і выліваець злосьці на 
«сэпаратыстычныя групоўкі» маскоўскі 
шавіністычны лісток ,Ехі! еі Гірепе“, які 
пасоўваецца гэтак далёка, што абвінавач- 
вае абароньнікаў сваіх краін у тым, што 
яны быццам фінансуюцца бальшавіка- 
мі. 

Мо калі ў будучыні давядзецца пісаць 
і на гэтую тЭэМУ. 





Беларускі тыднёвік палітыкі, культуры 
грамадзеага жыцьця. 
Выдавец: Уладзімер Бортнік 
РЭДАГУЕ КАЛЕГІЯ 
Артыкулы, падпісаныя прозьвішчам або 
ініцыяламі аўтара, не заўсёды выражаюць 
пагляды Рэдакцыі. 


Е. 


